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Umweltbericht

1 Einleitung

1.1 Anlass

Die Gemeinde Wusterhausen plant, fUr eine Fldche im Osten von Bantikow die planungsrecht-
lichen Grundlagen zur Errichtung einer Freifldchen- Photovoltaikanlage zu schaffen. In diesem
Zusammenhang befindet sich der vorhabenbezogene Bebauungsplan ,Solarpark Bantikow-
Ost" in Aufstellung. Im Parallelverfahren soll ein FNP-Anderungsverfahren durchgefUhrt werden.
Das Plangebiet ist ca. 167,3 ha groB. Innerhalb des Plangebietes werden 13 sonstige Sonder-
gebiete , Solar* mit einer Gesamtfldche von 125 ha dargestellt. Die dauverhafte ErschlieBung
erfolgt Uber die OrtsverbindungsstraBe Bantikow — Tornow und vorhandene Feldwege. Die sons-
tigen Sondergebiete ,Solar" dienen vorwiegend der Unterbringung von Anlagen, die der Erfor-
schung, Entwicklung oder der Nutzung der Sonnenenergie dienen. Zul&ssig sind bauliche Anla-
gen zur Erzeugung von elekirischer Energie aus Sonnenenergie sowie die hierfur erforderlichen
Nebenanlagen.
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Abb. 1: Lage des Geltungsbereiches der 10. FNP-Anderung
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1.2 Rechtlicher Rahmen

Nach § 2 Abs. 4 BauGB besteht bei der Aufstellung, Anderung und Aufhebung von Bauleitplé-

nen die Pflicht zur DurchfUhrung einer Umweltprifung. Im Rahmen dieser Umweltprifung wer-

den die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen der Planung ermittelt und in einem

Umweltbericht beschrieben und bewertet. Die Belange des Umweltschutzes ergeben sich aus

§ 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB und den ergdnzenden Vorschriffen zum Umweltschutz gemd&B § 1a (Bo-

denschutzklausel, Eingriffsregelung, FFH- bzw. SPA-Vertraglichkeitsprifung). Das Ergebnis der

Umweltprufung ist in der Abwagung zu berucksichtigen. Folgende rechtliche Grundlagen sind

in den jeweils zuletzt ge&nderten Fassungen zu berUcksichtigen':

e Baugesetzbuch (BauGB)

» Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (BNatSchG)

* Brandenburgisches AusfUhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches
NaturschutzausfUhrungsgesetz — BbgNatSchAG)

» Gesefz Uber den Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg (Brandenbur-
gisches Denkmalschutzgesetz- BbgDSchG)

e Verordnung zu den gesetzlich geschitzten Biotopen (Biotopschutzverordnung) des Landes
Brandenburg

* Verordnung des Landkreises Ostprignitz-Ruppin zum Schutz von BGdumen, Hecken und Feld-
geholzen (Baumschutzverordnung Ostprignitz-Ruppin — BaumSchvVO OPR)

1.3 Planerische Grundlagen

Landesplanung / Raumordnung

Das Plangebiet liegt aktuell nach §35 BauGB im AuBenbereich. GemdaB der Festlegungskarte
des Landesentwicklungsplans Hauptstadtregion Berlin — Brandenburg (LEP HR) grenzt siddstlich
an den Teilgeltungsbereich Ost ein Freiraumverbund an (Z 6.2 LEP HR). Eine Uberplanung von
FlI&chen des Freiraumverbunds findet nicht statt.
Das Untersuchungsgebiet liegt im Geltungsbereich des Regionalplans Prignitz — Oberhavel. Mit
Beschluss vom 30.04.2019 wurde die Aufstellung eines Gesamtplans fur die Region beschlossen,
hierzu liegen noch keine EntwUrfe vor. Der Regionalplan besteht aktuell aus zwei Teil-Regio-
nalplénen:
» Sachlicher Teilregionalplan Rohstoffsicherung (2012): In diesem Teilregionalplan werden for
das Plangebiet keine Festlegungen getroffen.
e Sachlicher Teilregionalplan Grundfunktionale Schwerpunkte (2020): In diesem Teilregional-
plan werden fUr das Plangebiet keine Festlegungen getroffen.
Zum Themenbereich Freiraum und Windenergie wurde 2019 ein Entwurf als Satzung beschlos-
sen. Demnach liegt das Plangebiet im Vorbehaltsgebiet ,Historisch bedeutsame Kulturland-
schaft" Nr. é: Kyritzer Seenrinne — Mittleres Dosse Jagnitztal. Zudem grenzt suddstlich das Vor-
ranggebiet der ,Freiraumverbund” an. Der Teilregionalplan Freiraum und Windenergie 2019
wurde nicht rechtskréftig, da die als Satzung beschlossene Entwurfsfassung des Plans durch die
Gemeinsame Landesplanung nicht in Ganze genehmigt wurde. FUr den Teil Windenergie liegt
ein Entwurf zu einem neuen Teilregionalplan Windenergie von Dezember 2024 vor, der fir das
Plangebiet keine Festlegungen frifft. Aussagen zur BerUcksichtigung der regionalplanerischen
Grundsatze bzgl. der ,,Historisch bedeutsame Kulturlandschaft* finden sich im Begrindungstext
zur FNP-Anderung Kapitel 2.2.1.

! abrufbar unter www.gesetze-im-internet.de und https://bravors.brandenburg.de/
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Landschaftsprogramm (LaPro)

Im LaPro 2000 werden fUr das Plangebiet folgende Entwicklungsziele benannt (MLUR 2000):

« Klima / Luft: Sicherung von Freifldchen, die fur die DurchlUffung eines Ortes (Wirkungsraum)
von besonderer Bedeutung sind; Nutzungsdnderungen von Freifldchen in Siedlungen oder
Wald sind unter klimatischen Gesichtspunkten besonders zu prifen

* Wasser: Sicherung der Grundwasserneubildung und Schutz des Grundwassers gegenUber
fldchenhaften Stoffeintragen

+ Boden: bodenschonende Bewirtschaffung Uberwiegend sorptionsschwacher, durchléssi-
ger Béden

e Boden: Erhalt bzw. Regeneration grundwasserbeeinflusster Mineralbéden der Niederun-
gen; standortangepasste Bodennutzung

« Arten und Lebensgemeinschaften: fUr das Plangebiet keine Festlegungen; fUr nérdlich an-
grenzende Waldgebiete: Erhalt groBer, zusammenhdngender, gering durch Verkehrswege
zerschnittener Waldbereich; fUr Dosseniederung: Schutz und Entwicklung eines groBr&umi-
gen Biotopverbundes von Niedermooren und grundwassernahen Standorten sowie Siche-
rung von Verbindungsgewdssern des FlieBgewdsserschutzsystems (Dosse)

« Erholungsnutzung: Erhalt der besonderen Erlebniswirksamkeit der Landschaft; entlang der
Kyritzer Seenkette von Wusterhausen im SGden bis Heiligengrabe im Norden: Erhalt der Er-
holungseignung der Landschaft in Schwerpunktrdumen der Erholungsnutzung

FUr das Schutzgut Landschaftsbild liegt eine Fortschreibung des LaPro-Kapitels 3.5 vor. Dem-
nach liegt das Plangebiet im Landschaftsbildraum 4 — Ruppiner Land. Als Leitbild wird fUr die
Landschaftsbildeinheit definiert: ,,Die groBrdumig zusammenhdngenden Waldgebiete des
Ruppiner Landes erlauben das Erleben von Ruhe. Auch der Umbau von Kiefern-in Mischwdalder
sowie Sandoffenlandschaften auf ehemaligen Truppentbungsplatzen sind erfahrbar. AuBer-
halb der Walder erstreckt sich eine durch vertikale Vegetationselemente reich strukturierte Ag-
rarlandschaft. Sie wird immer wieder durch eingebetteten Seen gegliedert. Die Seen ermogli-
chen ein naturnahes Gewdssererleben und tragen zum Abwechslungsreichtum der Landschaft
bei." (MLUK 2022: 4) FUr das Plangebiet wird das Landschaftsbild wir folgt bewertet: (MLUK 2022,
Karte 2)

+ sehr geringe und geringe Bedeutung fir die Fldchen im Westen und Norden des Plange-

bietes
« geringe bis mittlere Bedeutung fUr die Fldchen im SUdosten des Plangebietes

FUr den Biotopverbund liegt ein Entwurf der Fortschreibung des LaPro (MUGV 2016) vor.

« Das Plangebiet Uberschneidet sich teilweise mit einer Verbindungsfldche im Verbundsys-
tem Klein- und Stillgewdsser fUr Arten der Klein-, Still- und FlieBgewdsser: Ziel ist es, das Netz
von meist glazial bedingten Kleingewdassern in seiner dkologischen Funktionalitét und en-
gen Vernetzung zu erhalten. Die Planung steht dem Ziel nicht entgegen, da Gewdsserfla-
chen nicht Uberbaut werden und mit dem Grinfldéchenkonzept die Grundlagen fUr eine
Vernetzung der Fldche geschaffen werden.

» Ein Kleingewdsser im sudostlichen Plangebiet liegt im Verbundsystem degenerierte Moore
fur Arten der Kleinmoore und moorreichen Waldgebiete. Ziel fUr diese Flache ist, die lefzten
Relikte intakter Moore, die sich durch eine sehr sperzifische, an die extremen Bedingungen
in diesem Lebensraum angepasste Flora und Fauna auszeichnen, zu erhalten und zu revi-
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talisieren. Die Planung steht dem Ziel nicht entgegen, da die Fldche aus den Sondergebie-
ten ausgenommen ist und nach Suden durch einen Pufferstreifen an den Waldrand ange-
bunden wird.

* Im westlichen Plangebiet wird Feuchtgrinland als Kernfl&che fUr Arten der Feuchtgronlan-
der und Niedermoore ausgewiesen. Ziel fur diese Flache ist, die Kernflache dieses Bio-
topverbundsystems zu erhalten und durch die Entwicklung von angrenzenden Verbin-
dungsfléchen insbesondere an Engstellen wieder miteinander zu vernetzen. Die Planung
steht dem Ziel nicht entgegen, da die Fldche aus den Sondergebieten ausgenommen ist
und ausreichend nicht Uberbaute FiGche fUr eine Vernetzung der Fi&iche erhalten bleibt.

Korridore fUr waldgebundene Arten mit groBem Raumanspruch (Rothirsch, Elch, Wolf, Luches,

Wildkatze, Baummarder) mit 1 km Breite sind im Plangebiet nicht vorhanden, der ndchstgele-

gene Wildtierkorridor dieser Kategorie verlduft sGddstlich am Plangebiet vorbei.

Landschaftsrahmenplanung (LRP)

Im Landschaftsrahmenplan des Landkreises OPR (LANDKREIS OPR 2009, Karten 1 und 2) werden

fUr das Plangebiet folgende Entwicklungsziele benannt:

» Schuftz erosionsempfindlicher B6den fur die Flidchen der SO 2 -8

e Erhalt und ggf. Aufwertung / Sanierung von Kleingewdssern durch Schutz vor N&ahrstoffein-
trgen, ggf. Entschlammung, Gewdhrleistung urspringlicher Wassersténde, Sicherung als
Amphibienreproduktionshabitate durch Verzicht auf Fischbesatz

» Sicherung der Wasserschutzgebiete und Schutz vor Stoffeintrégen aus Fldchennutzungen;
betraf des siGdostlichen Teil des Plangebietes, das Wasserschutzgebiet wurde in der Zwi-
schenzeit mit Verordnung vom 04.09.2019 aufgehobenz2.

In Karte 1 des LRP werden Bereiche ausgewiesen, die dem Erhalt von Landschaftsbereichen

mit besonderer Erlebniswirksamkeit sowie dem Erhalt der Erholungseignung der Landschaft in

Schwerpunkten der Erholungsnutzung dienen. Entsprechende Fldchen liegen analog zum

Landschaftsprogramm westlich des Plangebietes entlang der Kyritzer Seenkette von Wuster-

hausen im SUden bis Bork im Norden, eingeschlossen in die Fiichen sind die Ortschaft Bantikow

und der Untersee. Der Abstand zum Plangebiet betragt ab ca. 600 m.

Ostlich des Plangebietes verlduft It. Biotopverbundkarte des LRP eine ,,Verbundachse FlieBge-

wadasserbiotopverbund - Strukturverbesserung und Gewdhrleistung der Durchgéngigkeit fUr se-

miaquatische SAugetiere (Fischotter, Biber) und Wanderfische. Da die Verbundachse &stlich

am Plangebiet vorbei verlduft, ist die Funktion vorhabensbedingt nicht betroffen. Zudem liegen

sudlich der Sondergebiets Fldchen fur den Biotopverbund mit Zielart Kranich auBerhalb des

Plangebietes.

Landschaftsplan

FUr das Gemeindegebiet liegt ein Landschaftsplan aus dem Jahr 1999 vor (STEINBRECHER 1999).

FUr den Energiesektor werden im Landschaftsplan folgende Ziele genannt:

» Konzentration von notwendigen Freileitungen in vorbelasteten Korridoren, Bundelung von
Leitungstrasse; bei verstarktem Vogelschlag in bestimmten Bereichen Markierung von Frei-
leitung

» Beschrdnkung weiterer Windkraftanlagen auf den Raum Nackel(Segeletz/Barsikow/Met-
zelthin

Hinsichtlich PV-Freifldchenanlagen kénnen im Landschaftsplan aufgrund des Alters der Plans

von > 25 Jahren keine Aussagen enthalten sein.

2 8. Verordnung Uber die Aufhebung von Wasserschutzgebieten vom 4. September 2019
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Laut Landschaftsplan wird die Wald- und Ackerlandschaft &stlich der Seenkette, in der das

Plangebiet liegt, von weitrGumigen Waldungen unterschiedlicher Baumartenzusammenset-

zung, Feldfluren sowie kleinrGumig Grunland auf Niedermoor- bzw. Gleybdden dominiert. FUr

die ackerbaulich genutzte Kulturlandschaft werden im Landschaftsplan folgende Leitlinien der

Entwicklung benannt:

+ weitere Anreichung der strukturarmen Ackerlandschaft mit Gehdlzen zur Sicherung des Bi-
otopverbundes, der Minderung der Winderosion sowie zur Belebung des Landschaftsbildes

* Beschrdnkung des Einsatzes von Dinger und Pflanzenschutzmitteln

+ Ausweisung von Schufzzonen um noch weitgehend intakte Kleingewdsser zur Sicherung
von Lebensrdumen seltener Pflanzen- und Tierarten (v.a. Amphibien)

« schrittweise Sanierung aller Kleingewdasser in Ackerlandschaften

+ Extensivierung ackerbaulicher Nutzung in NSG sowie im Bereich geschitzter Biotope gemaB
§32 BbgNatSchG, finanzielle Regulierung Uber Vertragsnaturschutz in Zusammenarbeit mit
der unteren Naturschutzbehdrde bei der Verwaltung des Landeskreises

* Vermeidung von Bodenverdichtungen durch leichtere Landmaschinen bzw. kulturbe-
dingte MaBnahmen.

Fldchen des Biotopverbundes sind laut Landschaftsplan:

» Uberregionale Vernetzungslinien im Umfeld des Plangebietes: Kyritzer Seenkette, Dossenie-
derung, Grinlandzug Dosseniederung — Schénberg — Temnitzniederung, Siepgrabenniede-
rung mit MUndung in den Untersee (FiGchen liegen auBerhalb des Plangebietes)

« regionale Vernefzungslinien werden fur das Umfeld des Plangebietes nicht benannt

+ lokale Vernetzungslinien: Grabenniederung suddstlich Bantikow zur Dosseniederung durch
Anbindung von Feuchtgebieten in der Ortslage Bantikow und angrenzenden Bereichen an
die Dosseniederung (Fldchen liegen auBerhalb des Plangebietes)

Zielstellungen sind zudem:

+ Erhalt und Neuanlage von Kleingewdssern, Feldsdllen, EinzeloGumen, Baumgruppen u.a.
einschlieBlich umgebender SGume als Trittsteinbiotope in der offenen Feldflurim gesamten
Planungsraum

+ Erhalt und Neuanlage von Hecken, Windschutzstreifen, Alleen und Baumreihen sowie an-
deren Geholzstrukturen aus einheimischen, autochthonen Besténden

» Erhalt und Forderung der Entwicklung von Feldrainen und wegbegleitenden Hochstauden-
fluren

+ Vernetfzung von Restwaldzellen und Feldgehdlzen (u.a. sGdwestlich von Tornow)

Ziele des Bodenschutzes

B&den haben als Lebensraum fUr Organismen, Biotope und Tiere, als Rohstofflagerstatten, land-
wirtschaftliche Nutzfldche und als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte eine besondere Be-
deutung (BBodSchG). Zu berlcksichtigen sind bei Bauvorhaben daher die Ziele des Boden-
schutzes, dazu gehoéren sparsamer Umgang mit Boden, Sicherung der nattrlichen Bodenfunk-
fionen, Erhalt von Béden mit besonderer SchutzwUrdigkeit und Vermeidung von Bodenschd-
den und Erosion.

1.4 Methodische Grundlagen

Aufgrund der umfangreichen Untersuchungen auf Ebene des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplans beschrénkt sich die Untersuchungstiefe fUr die FNP-Anderung auf eine zusammen-
fassende Darstellung der Umweltauswirkungen durch die geplante Anderung. Fir eine detail-
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lierte Darstellung der Bestandssituation fUr die einzelnen Schutzguter sowie die ausfUhrliche Be-
schreibung der Wirkungsprognosen wird auf den Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Be-
bauungsplan, Stand 2. Fassung vom 14.02.2025 verwiesen (PLANTHING 2025).

2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt im SGden des Landkreises Ostprignitz - Ruppin zwischen Ban-
tikow im Westen und der Dosse im Osten. Es gehort naturr@umlich zur Einheit Dosseniederung
(775) des Nordbrandenburgischen Platten- und Higellandes (SCHOLz 1962). Lt. Landschaftspro-
gramm liegt die Vorhabenfl&dche in der naturr@umlichen Region 4.3: Prignitz und Ruppiner
Land (MLUR 2000).

2.1 Abgrenzung und Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Als Plangebiet wird im Folgenden der Geltungsbereich der FNP-Anderung bezeichnet. Die Ab-
grenzung des weiteren Untersuchungsgebietes orientiert sich fUr die verschiedenen SchutzgU-
ter an der jeweils unterschiedlichen r&Gumlichen Relevanz des Vorhabens. Die mit dem Vorha-
ben verbundenen Wirkfaktoren reichen je nach betrachtetem Schutzgut unterschiedlich weit.
Das Untersuchungsgebiet umfasst daher ggf. neben dem Geltungsbereich auch die umge-
benden Fldchen, in denen sich die Wirkungen des Vorhabens negativ auf Natur und Land-
schaft auswirken kdnnen. Die Abgrenzung zeigt Tab. 1.

Tab. 1: GroBe des Untersuchungsgebietes nach Schutzgitern

Schutzgut Untersuchungsgebiet

Klima/Luft, Wasser, Flache, Bo- Geltungsbereich

den, Biotope

Fauna Geltungsbereich sowie fir wertgebende Brutvogelarten und
Uberflige von Zugvégeln mind. 100 m Radius des Geltungsbe-
reichs

Landschaftsbild und Erholung Geltungsbereich zzgl. mind. 1.000 m, Sichtbarrieren sowie
Sichtachsen bis in umliegende Ortschaften

Bevolkerung / Mensch und Geltungsbereich (Unfallgefahr) zzgl. 500 m (menschliche Gesund-

Menschliche Gesundheit heit)

Kulturelles Erbe Geltungsbereich (Bodendenkmale)

Geltungsbereich zzgl. 1.000 m sowie Sichtachsen nach Osten, SU-
den und Westen (Baudenkmale)

Schutzgebiete Geltungsbereich zzgl. 1.000 m

2.2 Angaben zu bestehenden Nutzungen im Untersuchungsgebiet

Das UG liegtin einem I&ndlichen Raum, der von land- und forstwirtschaftlicher Nutzung gepréagt
ist. Im Plangebiet selbst wird Uberwiegend intensiver Ackerbau betrieben. Innerhalb der Acker-
fldchen befinden sich Feldsolle, Feldgehdlze, kleinere Waldfl&chen und eine Gronlandflache.
Zumeist grenzen Ackerfldchen an den Geltungsbereich an, im Norden, Osten und SUden auch
Waldfldchen. Die nédchstgelegenen Ortschaften sind Bantikow (644 m westlich), Sechszehnei-
chen (720 m nérdlich) und Tornow (860 m nordéstlich).
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3 Ziele und Inhalt der Planung

Ziel der 10. FNP-Anderung

Die Gemeinde Wusterhausen/Dosse hat sich das Ziel gesetzt, einen Beitrag fUr eine regenera-
five Energieerzeugung durch die Nutzung von Sonnenenergie zu leisten. Zugleich wird das Ziel
erreicht, die lokale sowie nachhaltige Energieversorgung in Zeiten der Energieknappheit zu si-
chern und die Gemeinde kann wirtschaftlich von der Nutzung des Solarparks profitieren. Mit
der 10. Anderung des Fldchennutzungsplans soll eine geordnete Entwicklung der Nutzung von
Sonnenenergie im Gemeindegebiet gesichert werden und eine Bindelung der Solarnutzung
auf verfugbare Standorte erfolgen. Die Fl&che des Plangebiets wird zukUnftig zum GroBteil als
Sonderbaufl&éche mit der Zweckbestimmung ,Solar” dargestellt. Somit soll gewdahrleistet wer-
den, dass der vorhabenbezogene Bebauungsplan Solarpark Bantikow-Ost aus dem FNP ent-
wickelt werden kann.

Inhalt der FNP-Anderung

Innerhalb des Geltungsbereichs werden Festsetzungen fUr verschiedene FiGchentypen vorge-

nommen. Diese sind nachfolgend kurz zusammenfassend beschrieben:

+ Sondergebiete (SO) mit der Zweckbestimmung , Solar" (1.254.175 m?): In den SO sind bauli-
che Anlagen fur Photovoltaik zul@ssig, die der Nutzung erneuerbarer Energien dienen, hier
ausschlieBlich der solaren Strahlungsenergie, einschlieBlich der dazu erforderlichen Neben-
anlagen.

+ Verkehrsflachen (14.360 m?): Die StraBe Bantikow — Tornow quert den Geltungsbereich, sie
wird als &ffentliche Verkehrsfl&che festgesetzt, ihr Zustand wird nicht verandert.

+ Waldflachen (24.775 m?): Als Waldfldchen werden zusammenfassend vier gréBere Feldge-
holze dargestellt.

+ Grunflachen (380.225 m?): Die im Plangebiet dargestellten Grinfldchen dienen der Umset-
zung von Schutz- Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen einschlieBlich der erforderlichen
KompensationsmaBnahmen. Innerhalb der dargestellten Grinfldchen liegen aktuell Acker-
fldchen, aber auch alle im Plangebiet vorhanden Gewdsser, Baumreihen und kleineren
Feldgeholze.

Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Wirkfaktoren der Planung, welches durch die FNP-Anderung ermaglicht wird, sind in Tab. 2
zusammengestellt.

Tab. 2: Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren des Vorhabens (GUNNEwiG 2007: 22)

Wirkfaktoren Wirkbereich
baube- tempordre Inanspruchnahme von Fldche und Boden (La- [ Geltungsbereich (GB)
dingt ger- und Abstellfléchen)
Baustellenverkehr
Bodenverdichtung (durch den Einsatz schwerer Fahr- Sondergebiete (SO) und Er-
zeuge) schlieBungswege

Bodendurchmischung (Verlegung Erdkabel sowie Geldn- | GB
demodellierung)

Schall- und Schadstoffemissionen (durch Bauarbeiten GB
und Baufahrzeugen) fUr Luft, Gewdsser und Boden




10. Anderung FNP Wusterhausen — OT Bantikow

Wirkfaktoren Wirkbereich

anlage- Bodenversiegelung (Nebenanlagen) SO und ErschlieBungswege

bedingt | {jberdeckung von Boden und Fldche durch die Modul- | SO
fldchen: Beschattung, Verdnderung des Bodenwasser-
haushaltes und Verringerung der Erosionsgefahr

Lichtemission: Lichtreflexe, Spiegelungen, Lichtpolarisie- | GB und angrenzende Fldchen,
rungen an Modulen Ausdehnung des Sichtraumes

infolge der umliegenden Be-

waldung unterschiedlich

Visuelle Wirkung der technischen Bauwerke, Silhouetten-
effekt der Module

Extensivierung der Bodennutzung: Begrinung der bisheri- | SO und Grinfldchen
gen Ackerfldche unter und zwischen den Modultischen

Einzdunung: Fidchenentzug, Zerschneidung/Barrierewir- | SO

kung
betriebs- | Gerdusche, stoffliche Emissionen SO
bedingt | warmeabgabe (Autheizen der Module) SO
Elektrische und magnetische Felder SO
Wartung (einschl. auBerplanmdaBige Reparaturen, Aus- GB
tausch von Modulen)
Mahd der Befriebsfldche SO und teilweise Grunflédchen
Rickbau |Baubedingte Wirkfaktoren mit denen der Aufoauphase | GB
der An- vergleichbar
lage Rickbau der Anlage einschlieBlich Z&unung und Wieder- | SO

herstellung der landwirtschaftlichen FiGchen

4 Beschreibung des aktuellen Zustandes der Umwelt und der moglichen er-
heblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens nach Schutzgitern

4.1 Schutzgut Klima/Luft

Das UG liegt im Bereich des atlantisch-kontinentalen Ubergangsklimas mit Jahresniederschlé-
gen von ca. 540 - 600 mm (LANDKREIS OPR 2009). Die mittlere Jahrestemperatur lag Ende der
90er bei 8 — 8,5 °C (STEINBRECHER 1999). Die landwirtschaftlich genutzten Fldchen haben eine
besondere Bedeutung als Kaltluftentstehungsgebiet und damit zur DurchlUftung der umliegen-
den Ortschaften.

Die Nufzung der Sonnenenergie zielt in erster Linie auf eine Verbesserung des Klimas durch die
mittelbar erméglichte Einsparung von CO2ab. Klimaschddliche Emissionen werden betriebsbe-
dingt nicht verursacht. Durch die Uberbauung der Fldche mit Modulen ist mit kleinflédchigen
Verdnderungen des lokalen Klimas zu rechnen: Bei intensiver Sonneneinstrahlung kann es zum
Aufheizen der Module kommen. Infolgedessen erwdrmt sich die Gber den Modulen befindliche
Luftschicht. Durch die aufstromende warme Luft kbnnen Luftverwirbelungen und Konvektions-
stfrome entstehen. Ebenso kann die Luftfeuchtigkeit sinken. Dabei ist zu berUcksichtigten, dass
die PV-Module einen Teil der absorbierten Strahlung in elekirische Energie umwandeln,
wodurch die Warmeentwicklung sinkt (WIRTH 2025). Umgekehrt fGhrt bei feststehenden Modul-
typen die Beschattung unterhalb der Modultische zu einer verzégerten Verdunstung von Tau-
wasser und hoherer Luftfeuchtigkeit. Diese mikroklimatischen Verdnderungen bleiben auf den
Nahbereich der PV-Anlage beschrankt. GroBrdumig wirksame Auswirkungen auf das Klima ent-
stehen nicht. Konflikte entstehen nur, wenn Fldchen Uberbaut werden, die eine klimatische
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Ausgleichsfunktion besitzen. Dies ist der Fall, wenn die Kaltluft vor Errichtung der Anlage in Rich-
fung eines Belastungsraumes abflieBen konnte (GUNNEWIG et al. 2007). Im Plangebiet ist dies
nicht der Fall. Im Landschaftsrahmenplan (Karte 1) sind Bereiche zur ,,Sicherung von Freifléichen
mit Kaltluft- und BelGftungsbahnen fUr die Durchluffung belasteter Orte" ausgewiesen. Diese
Fldchen liegen fur Wusterhausen entlang der Dosse, ca. 2 km sudlich des Plangebietes. Zwar
handelt es sich bei dem Plangebiet um eine Freifldche mit guten DurchlUftungsverhdltnissen,
sie liegt jedoch nicht im Einzugsgebiet schlecht durchlUfteter Siedlungen.

4.2 Schutzgut Wasser

Oberflachengewasser: Innerhalb des Plangebietes sind diverse Kleingewdasser und Grében vor-
handen. FUr natUrliche Oberflachengewdsser werden keine negativen Auswirkungen durch
die Planung erwartet, da sie aus den Sondergebieten ausgeschlossen sind und nicht Uberbaut
werden kénnen.

Der Grundwasserflurabstand? liegt im Gebiet Uberwiegend bei > 10 m unter Geldndeober-
kante (UGOK) und sinkt am noérdlichen Rand des Plangebietes auf > 2 - 3 m uGOK an, am
suddstlichen Rand Richtung Dosseniederung auf > 1 — 2 m uGOK. Die Wasserdurchldassigkeit
gesattigter Bédden ist auf den Ackerfldchen sehr hoch. Die Sickerwasserrate betréagt in den Of-
fenflachen des westlichen Teilgeltungsbereichs Gberwiegend 41-60 mm/a, im &stlichen Teilgel-
tungsbereich Uberwiegend bis zu 201 — 220 mm/a (BUK 300). Fir die Grundwasserneubildung
entstehen keine negativen Auswirkungen durch die Planung. Trotz der zu erwartenden punktu-
ellen Bodenversiegelung an Modulen, Zdunen und Trafostationen und der Uberdeckung der
Fldche mit Modulen kann das Niederschlagswasser nach Umsetzung der Planung vollst&ndig
und ungehindert innerhalb des Plangebietes im Boden versickern.

4.3  Schutzgiter Flache und Boden

Vorherrschender Bodentyp im westlichen Teilgeltungsbereich sind Uberwiegend Gleye, Humus-
und Reliktanmoorgleye sowie gering verbreitet vergleyte Fahlerde-Braunerden und Gley-
Braunerden, meist lessiviert aus Sand oder Lehmsand Gber Lehm; gering verbreitet Braunerde-
Gleye und Gley-Braunerden aus Sand Uber periglazidr-fluviatiiem Sand (Bodentyp 19). Im 6stli-
chen Teilgeltungsbereich zeigt die BodenUbersichtskarte Uberwiegend podsolige Braunerden
und Podsol-Braunerden und verbreitet podsolige, vergleyte Braunerden und podsolige Gley-
Braunerden aus Sand Uber periglazidr-fluviatiiem Sand; gering verbreitet reliktisch vergleyte
Braunerden und Reliktgley-Braunerden aus Sand Uber periglazidr-fluviatiiem Sand (Bodentyp
13). Vorherrschende Bodenart im Oberboden ist feinsandiger Mittelsand (BUK 300). Vereinzelt
liegen innerhalb des Plangebiets vermoorte Fléchen. Die Bodenerosionsgefdhrdung durch
Wasser liegt It. BUK 300 mit 0 — 2,5 t/ha/a im unteren Bereich. Die Bodenerosionsgefdhrdung
durch Wind wird dagegen als sehr hoch bewertet (ebd.). Das landwirtschaftliche Erfragspo-
tential ist im Westen etwas héher als im 6stlichen Teilgeltungsbereich. Die Bodenzahlen laut
Bodenschdtzung liegen im &stlichen Teilgeltungsbereich Uberwiegend < 25, im westlichen Teil-
geltungsbereich Uberwiegend < 30. In kleineren Teilfldchen mit lehmigen oder anmoorigen Bo-
denanteilen steigen die Bodenzahlen kleinfldchig auf bis zu 41.

Im Bereich des Plangebiets sind keine Fidchen gemadB § 2 Absatz 3 bis 6 Bundesbodenschutz-
gesetz (BBodSchG) im Altlastenkataster des Landkreises Ostprignitz-Ruppin registriert.

Nach §1a Abs. 2 BauGB ist mit Boden sparsam und schonend umzugehen und die Fidchenin-
anspruchnahme ist zu reduzieren. FUr den natUrlichen Boden entsteht eine Beeintrdchtigung

3 Geodaten des Landes Brandenburg, shp Grundwasserflurabstand
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durch Versiegelung von Einzelfldchen. Vollversiegelt werden bspw. Fundamente der Trafosto-
tionen, mit Teilversiegelung ist durch den Wegebau zu rechnen. Folgen der Versiegelung sind
Ver&nderungen des Bodenwasser- und Bodenndhrstoffhaushaltes sowie der Funktion der Bo-
denorganismen in den befroffenen Bereichen. Insbesondere Funktfionen wie Ndahrstoffum-
wandlung, -freisetzung und -speicherung sowie Puffer- und Filtervermdgen werden auch durch
Teilversiegelung gestort. Wasserspeicherung, Versickerung und Regulierung des Bodenwassers
werden v.a. in vollversiegelten Fidchen verhindert. Laut vorhabenbezogenem Bebauungsplan
wird eine dauerhafte Uberbauung und Uberschirmung von bis zu 786.373 m? ermdglicht. Im
Vorhabens- und ErschlieBungsplan ist aktuell eine dauerhaft Boden- und Vegetationsverdnde-
rung im Umfang von bis zu 37.839 m? innerhalb des Plangebietes durch Versiegelung geplant.
Zudem sollen 608.075 m? Fi&che durch PV-Module Uberschirmt werden. Im Gegenzug findet in
den nicht Uberschirmten Zwischen- und Randfldchen innerhalb der Sondergebiete eine Auf-
wertung des Bodens durch dauerhafte Begrinung und extensive Bewirtschaftung auf mind.
423.432 m? statt.

4.4  Schutzgiter Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

44.1 Biotope

Die Biotoptypenkartierung erfolgte nach Brandenburgischer Kartieranleitung im Mai und Juni
2024. Im Geltungsbereich liegen Biotoptypen laut Tab. 3. Eine ausfuhrliche Beschreibung der
Biotoptypen im Geltungsbereich befindet sich im Umweltbericht zum vorhabensbezogenen
Bebauungsplan.

Tab. 3: Biotoptypen des Geltungsbereichs

Code Schuizstatus betroffen nach aktuellem
Planungsstand des vBP

01 - FlieBgewdsser

01130 - Graben -- nein
01200 - Schwimmbilatt- und Unterwasser pflanzen- (§ 30 BNatSchG) nein
Vegetation in FlieBgewdssern

01211 = GroBréhrichte an FlieBgewdssern (§ 30 BNatSchG) nein
01212 - Kleinréhrichte an FlieBgewdssern (§ 30 BNatSchG) nein
02 - Standgewadsser (einschlieBlich Uferbereiche, Rohrichte etc.)

02120 - perennierende Kleingewd&sser § 30 BNatSchG nein
02161 — Gewadsser in Torfstichen § 30 BNatSchG nein
02206 — Wasserlinsendecken § 30 BNatSchG nein
02211 - GroBréhrichte an Stillgewdssern § 30 BNatSchG nein
02212 - Kleinréhrichte Stillgewdssern (§ 30 BNatSchG) nein
03 - Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfiuren

03210 - Landreitgrasfluren - nein

03200 - ruderale Pionier-, Gras- und Staudenfluren --
03230 - einjahrige Ruderalfluren -
03240 - zwei- und mehrjGhrige ruderale Stauden- --

Querung durch Zuwegun-

- gen
und Distelfluren
03243 — hochwuchsige, stark nitrophile und aus- --
dauvernde Ruderalgesellschaft
05 - Gras- und Staudenfluren
05105 - Feuchtweiden randlich bei Zuwegungs-
ausbau
05110 - Frischwiesen- und Frischweiden - nein
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Code Schutzstatus betroffen nach aktuellem
Planungsstand des vBP

05113 —ruderale Wiesen - Querung durch Zuwegun-
gen

051212 — Grasnelken-Fluren und Blauschillergras-Ra- § 30 BNatSchG nein

sen

0512122 - Heidenelken-Grasnelkenflur § 30 BNatSchG nein

05131 - Grunlandbrachen feuchter Standorte § 30 BNatSchG nein

05132 — GrUnlandbrachen frischer Standorte - nein

05142 - Staudenfluren und -sGume frischer, nGhr- - Zuwegungsausbau

stoffreicher Standorte
07 - Laubgebiische, Feldgeholze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen

07102 - LaubgebUsche frischer Standorte - nein
07111 - Feldgeholz nasser oder feuchter Standorte nein
- BaumSchVvO OPR
07112 - Feldgehdlz frischer Standorte Querung durch Zuwegung
07114 - Feldgeholze trockener Standorte BaumSchVvO OPR nein
07131 — Hecke ohne Uberschirmung BaumSchVO OPR | Querung durch Zuwegung
ohne Gehdlzverluste
07141 - Allee §17 nein
BobgNatSchAG
07141 - Baumreihe BaumSchVvO OPR nein
07153 - einschichtige oder kleine Baumgruppen BaumSchVO OPR nein
07190 — standorttypischer Gehodlzsaum an Gewds- § 30 BNatSchG nein

sern
08 — Walder und Forste

08480 — Kiefernforst - nein

08600 — Nadelholzforste mit Laubholzarten - nein

09 - Acker

09130 - Intensivacker - Uberbauung und Uber-
schirmung

09140 - Ackerbrache - Uberbauung und Uber-
schirmung

11 - Sonderbiotope

11160 - Steinhaufen und -wdlle | § 30 BNatSchG nein

12 - Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen und Sonderflachen

12612 — StraBen mit Asphalt- oder Betondecken -- Nutzung fUr ErschlieBung

12651 — unbefestigter Weg - Ausbau fUr ErschlieBung

Auswirkungen fur Pflanzen und Biotope entstehen nach akfuellem Planungsstand durch die
dauverhafte Beseitigung von Vegetationsfldchen im Umfang von etwa 4,3 ha. Die Abgrenzung
der Sondergebiete ermdglicht eine Errichtung der Modulfldchen ausschlieBlich auf Intensiv-
ackerfldchen (09130) und Ackerflédchen, die zum Zeitpunkt der Biotopkartierung als Ackerbra-
che (09140) aus der Erzeugung genommen wurden. Bei den groBfldchig betroffenen Brachfla-
chen handelt es sich um eine kurzfristige Stillegung der Ackernutzung, so dass diese Fldchen
keiner besonderen SchutzwUrdigkeit unterliegen. Die mit der Uberschirmung verbundenen Ver-
anderungen der Biotopstruktur fUhren nicht zu negativen Auswirkungen fUr die Biotopausstat-
tung des UG. Mit der Errichtung der PV-Anlage ist groB3fléchig die Anlage von extensiv bewirt-
schaftetem Grunland verbunden. Es erfolgt hierbei eine Aufwertung der Fldchen hinsichtlich
der Biotopfunktion.

Hinzu kommen Vegetationsfldchenverluste im Rahmen des Zuwegungsbaus, die je nach Zuwe-
gungskonzept neben Ackerfldche auch Saumbiotope, Feuchtgrinland und Gehdlzbiotope
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betreffen kdnnen: Eine Darstellung erfolgt im Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplan.

Hinsichtlich der im Plangebiet vorhandenen Schutzobjekte stellt sich die Konfliktsituation wie

folgt dar:

e Sollten infolge der Planung Handlungen zu erwarten sein, die zu einer Zerstérung oder Be-
schadigung geschutzter Biotope (§ 30 BNatSchGi. V. m. § 18 Abs. 1 BbgNatSchAG) fGhren
kdnnen, kann auf Antrag der Gemeinde Uber eine erforderliche Ausnahme oder Befreiung
von den Verboten des Absatzes 2 § 30 BNatSchG vor der Aufstellung des B-Plans entschie-
den werden (§ 30 Abs. 4 BNatSchG). Im vorhabenbezogenen Bebauungsplan wird durch
die Ausweisung von Baugrenzen ein Eingriff in geschutzte Biotope vermieden.

e Nach § 17 Abs. 1 BogNatSchAG geschiitzte Alleen verlaufen im &stlichen Teilgeltungsbe-
reich sowie entlang der StraBe Bantikow — Tornow im Abschnitt zwischen dem &stlichen Teil-
geltungsbereich und der Ortschaft Tornow. Konflikte mit den Verboten des § 17 sind bereits
auf der Planungsebene |6sbar, auch hier hat die im B-Plan festgelegte Baugrenze einen
ausreichenden Abstand zu den Gehdlzen. Auch aus der Zuwegungsplanung des aktuellen
Vorhabens- und ErschlieBungsplans ergeben sich keine Auswirkungen auf die Alleen im
Plangebiet.

* Naturdenkmale (§ 28 Abs. 2 BNatSchG i. V. m. Verordnungstext) und geschitzte Land-
schaftsbestandteile (§ 29 Abs. 2 BNatSchG i. V. m. Verordnungstext) sind im Plangebiet
nicht vorhanden.

e FUrBaume auBerhalb von Alleen ist die Baumschutzverordnung des Landkreises Ostprignitz-
Ruppin (2010) zu berlcksichtigen. Zu den geschitzten Bestéinden gehdren

*  Bdume mit einem Stammumfang von mindestens 60 cm
» abgestorbene B&dume mit einem Stammumfang von mindestens 150 cm
e Hecken und Feldgehdlze in der freien Landschaft mit einer Ausdehnungsfléiche von
mindestens 100 m? und ab einer Hohe von 150 cm
*  Bd&ume mit einem geringeren Stammumfang sowie Hecken und Feldgehdlze, wenn
sie als Ausgleich oder Ersatz oder als MaBnahme aufgrund des BNatSchG oder des
Brandenburgischen Naturschutzgesetzes gepflanzt wurden
Demnach ist es verboten, die geschitzten BGume, Hecken und Feldgehdlze oder Teile von
diesen zu entfernen, zu zerstéren, zu schddigen oder inren Aufbau wesentlich zu verdndern.
Konflikte mit den Verboten sind ggf. ebenfalls bereits auf der Planungsebene zu 16sen, um
die Vollzugsfahigkeit des Bebauungsplanes zu gewdhrleisten. Nach aktuellem Planungs-
stand werden im Rahmen des Zuwegungsbaus 48 m? Feldgeholz Uberbaut, dabei werden
zwei Bume mit Stammumfdngen > 60 cm beseitigt. HierfUr wird eine Genehmigung zur
Fallung geschutzter Bume durch die untere Naturschutzbehdrde erforderlich.

4.4.2 Brutvogel

Die Kartierung der Brutvdgel fand von April - Juli 2024 statt, es erfolgten 12 Begehungen des
Plangebietes (SCHARON 2024). Im Rahmen der Kartierung wurden entsprechend den Bedingun-
gen des Untersuchungsgebietes Kleinvégel der Offenlandschaft, der Halboffenlandschaft und
des Waldes nachgewiesen. Innerhalb der Sondergebiete wurden Braunkehlchen (1 Rev.), Feld-
lerche (68 Rev.) und Wachtel (6 Rev.) angetroffen, in den Randfléchen des Sondergebiete
Ortolan, Heidelerche und Goldammer. Nach Roter Liste Brandenburg gefdhrdete Brutvogelar-



Umweltbericht

fen sind im Plangebiet Bluthdnfling, Braunkehlchen, Feldlerche, Gelbspotter, Neuntoter, Orto-
lan, Rohrweihe, SchilfrohrsGnger, Sperbergrasmicke und der Wiedehopf. Zudem brUtete ein
Kranichpaar in einem Gewdsser im westlichen Teilgeltungsbereich.

Baubedingte Stérung, Zerstérung von Fortpflanzungsstédtten oder Uberbauung von Brutflachen

Auswirkungen wdahrend der Bauzeit fUr stérungsempfindliche Arten kbnnen durch Bauzeitenre-
gelungen minimiert werden. Hierzu werden im vorhabenbezogenen Bebauungsplan Regelun-
gen getroffen, die eine Zerstorung von Niststaften im artenschutzrechtlichen Sinne ausschlie-
Ben. FUr einige Arten sind zudem wdhrend der Bauzeit der PV-Anlage MaBnahmen zur Vermei-
dung erheblicher Stérungen erforderlich. Dazu gehéren Kranich, Rohrweihe, Ortolan, Wiede-
hopf und M&ausebussard. (vgl. Kapitel 7, V12 - V16)

Anlagebedingter Lebensraumentzug durch S$térung und Uberschirmung von Lebensrdumen im
Geltungsbereich

Mit der Errichtung der PV-Anlage ist eine Umwandlung von Ackerfldchen in Grinland verbun-

den. Die Errichtung der Module kann fUr diejenigen Arten zu negativen Auswirkungen fUhren,

die offene Lebensrdume nutzen und vertikale Strukturen ganz oder teilweise meiden. Zahlrei-
che Arten nutzen jedoch die Zwischenrume und Randbereiche von PV-Anlagen als Jagd-,

Nahrungs- und Brutgebiet. Solarmodule werden, wie Beobachtungen zeigen, auch als Ansitz-

oder Singwarte genutzt. (GUNNEWIG et al. 2007) Das MaB der Auswirkungen von PV-Anlagen for

die Fauna hangtim Wesentlichen davon ab, welche Habitatqualitat die Fidchen vor Errichtung
der Anlagen aufwiesen. Werden PV-Anlagen auf strukturreichen HabitatfiGchen errichtet, kén-
nen in gréBeren Umfang Habitate blockiert werden. Im Untersuchungsgebiet wird Uberwie-
gend Intensivacker und einjadhrige Ackerbrache Uberbaut. Die Habitatqualitat der Gberbauten

Fldchen ist hier Uberwiegend stark eingeschrénkt. Durch die Abgrenzung der Sondergebiete

bleiben die Lebensrdume im Umfeld der Ackerfldchen erhalten. Fir fast alle Arten wird sich bei

extensiver Pflege der PV-Fldchen die Habitatausstattung verbessern. Davon ausgenommen
sind folgende Arten:

» Feldlerche: Bei der geplanten GRZ von 0,65 werden die Reihenabsténde zwischen den Mo-
dulen zu gering sein, so dass die Feldlerche hier nicht mehr briten kann. Um die vorhande-
nen Reviere zu erhalten, kdnnen entweder auBerhalb des Plangebietes Ausgleichsfldchen
angelegt werden oder es werden innerhalb des Plangebietes ausreichend groBe Freifla-
chen offengelassen. im vorhabenbezogenen Bebauungsplan wird Uber die Ausweisung
von Feldlerchenfenstern in den Sondergebieten sichergestellt, dass erhebliche Auswirkun-
gen fUr Feldlerchen vermieden werden (vgl. Kapitel 7, V17).

« Kranich: In einem Gewdasser im westlichen Teilgeltungsbereich briten Kraniche. Kraniche
nutzen zwar bei groBen Reihenabstdnde auch Fl&chen innerhalb von PV-Fldchenanlagen
zur Nahrungssuche, aufgrund der Einfriedung kénnen die Fl&dchen jedoch nur durch Uber-
floge erreicht werden. Nach der Brut werden jedoch die Jungen zur FUtterung zu FuB zur
Nahrungssuche gefuhrt, so dass ausreichend nicht-gez&unte Fldchen im Umfeld des Ge-
wadassers benodtigt werden. Zur Vermeidung von Beeintrdchtigungen des Reviers sind fol-
gende Anpassungen der Planung erfolgt:

« Die Sondergebiete wurden so angepasst, dass eine Umzingelung des Brutplatzes mit
Vertikalen vermieden wird und in Richtung Norden und Nordwesten eine Verbindung
zur offenen Landschaft und zum nérdlich gelegenen Erlenbruch erhalten bleibt.

« Zwischen den Sondergebieten im Umfeld des Brutgewdssers verlaufen Grunfldchen, die
eine Verbindung zum nérdlich gelegenen Erlenbruch und zum sUdlich gelegenen
Feuchtgrinland zur FOUhrung der Jungen ermoglichen.
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Im Bebauungsplanverfahren ist darUber hinaus zu gewdhrleisten, dass im Abstand von
mind. 100 m zum Kranichbrutplatz der Charakter des Gebietes nicht nachteilig verdndert
wird (Horstschutzzone von 100 m nach § 19 BogNatSchAG). (vgl. Kapitel 7, V13)

Betriebsbedingte Storungen

Stor- und Scheuchwirkung wdhrend des Anlagebetriebes werden als nicht erheblich einge-
schatzt. Das AusmaB der Wartungs- und UnterhaltungsmaBnahmen auf der Betriebsfldche geht
nicht Uber die aktuellen Stérungen durch die landwirtschaftliche Nutzung hinaus.

Kollisions- und Tétungsrisiko

Vermehrte Kollisionen von Végeln an Solarmodulen sind bisher nicht bekannt geworden. Die
frOher befUrchteten Massenanflige von Wasservogeln auf PV-Anlagen infolge von Reflexionen
haben sich in der Praxis nicht bestatigt.

443 Zug- und Rastvogel

Die Kartierung der Rastvégel fand zwischen Juli 2023 und Marz 2024 statt, es erfolgten 20 Bege-
hungen des Plangebietes (SCHARON 2024). Im Plangebiet finden sich keine Schlafgewdsser o.a.
Ruhestatten ziehender und rastender Arten. Wahrend der Erfassung zum Rastgeschehen wur-
den 86 Flugbewegungen von mind. 18 Arten nachgewiesen. Nach Einschdtzung des Fachgut-
achters wiesen die meisten Flugbewegungen Uber den Fldchen des Plangebietes keine Bin-
dung zu diesem auf, hier handelte es sich um Uberflige ziehender Trupps oder Pendelflige
regionaler Rastbest@nde zwischen Schlafgewdssern und Nahrungsfl&chen. Nur vereinzelt und
in geringer Zahl hielten sich Kraniche im Plangebiet auf. Dabei dirfte es sich zum Teil noch bzw.
schon um das Revierpaar gehandelt haben. Zudem wurden in den Sonnenblumen im SO 7 im
Winter Trupps verschiedener Finkenvogel (>1.500 Ind.) sowie nach der Ernte im Februar 2024
Ansammlungen von > 120 Kolkraben beobachtet. Wie die Kartierungen zeigen, ist die Attrakti-
vitat der Ackerflachen fur Zugvdgel wie Ganse, Kranich und Schwdne gering. Zum einen fehlt
aufgrund der guten Strukturierung des Plangebietes teilweise die erforderliche Weitlaufigkeit
der Fldchen als Nahrungsgebiete fur Gdnse und Kraniche. Zum anderen lagen wdhrend der
Kartierungen attraktiverer Fldchen (Maisstoppeldcker) in der unmittelbar angrenzenden Dos-
seniederung sowie in der weiteren Umgebung (SCHARON 2024).

Infolge der Uberschirmung durch PV-Module und die Extensivierung der Offenfléichen des Plan-
gebietes wird sich das Nahrungsangeboft fur Rastvdgel verandern: Arten wie Kranich, Schwane
und Gdanse, die Ackerfldchen zur Nahrungssuche nutzen, werden von den Uberschirmten FIG-
chen ins Umfeld verdrangt. Erhebliche Auswirkungen sind im Plangebiet nicht zu erwarten, da
die Fidchen wahrend der Kartierungen von den sensiblen Arten kaum zur Rast genutzt wurden.
FUr Arten, die Brachen nutzen und kein Meideverhalten gegenuber vertikalen Strukturen auf-
weisen, verbessert sich das Angebot an Nahrungsfléche, hierzu gehdren bspw. auch die im
Plangebiet kartierten Finkenvégel.

444 Fledermduse

Fledermd&use nutzen bevorzugt Gewdsser und Feuchtfldchen zur Jagd sowie lineare Geholze
als Jagd- und Transferraum. Das Plangebiet weist mit den langen Waldréndern, Gewdssern und
dem Grabensystem eine gute Lebensraumeignung auf, so dass mit Fledermausvorkommen im
gesamten Plangebiet zu rechnen ist. Ein Vorkommen von Baumaquartieren in den Aligeholzen
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ist denkbar, Potential besteht entlang der grabenbegleitenden Gehdlze norddstlich des Plan-
gebietes, entlang der StraBe Bantikow — Tornow, enflang des Weges des 6stlichen Teilgeltungs-
bereichs sowie in den Feldgehdlzen. Quartiere sind auch in Bantikow und Tornow zu vermuten.

Baubedingte Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten

Quartiersverluste fur Fledermduse kédnnen entstehen, wenn fir den Zuwegungsbau Altgehdlze
gefdllt werden mussen. Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens ist die Betroffenheit zu klG-
ren. Soweit Fledermausquartiere in zu fallenden Gehdlzen nicht ausgeschlossen werden kdn-
nen, sind im Bebauungsplanverfahren MaBnahmen zu planen, die den Verlust kompensieren.
Dabei sind die artenschutzrechtlichen Vorschriften des § 44 BNatSchG zu beachten. (vgl. Kapi-
tel 7, V18)

Anlagebedingte Stérungen

Laut Stellungnahme der UNB vom 26.09.2024 soll auch die Wirkung der Modul-Fldchen auf das

Jagdverhalten untersucht werden. Zu dieser Fragestellung liegen in der Fachliteratur keine Vor-

her-Nach-Untersuchungen vor, die Aussagen freffen, wie sich das Jagdverhalten in einem

Raum nach Errichtung einer PV-Anlage verdndert hat. Es liegen drei Studien aus England, Un-

garn und Frankreich vor, die JagdaktivitGten Gber PV-Anlage mit JagdaktivitGten Uber be-

nachbarten Referenzflchen vergleichen. Alle Studien zeigen, dass sich die Artenzahl nicht un-
ferschied, keine Art meidet somit PV-Anlagen vollstGndig. Je nach Ausprdgung der untersuch-
ten Fldchen zeigten sich aber Unterschiede in der Intensitdt der Nutzung:

* In der englischen Studie wurden innerhalb der PV-Anlage weniger AktivitGten erfasst als in
den Kontrollfidchen. Dabei fanden jeweils mehr FledermausaktivitGten in den Randberei-
chen der PV-Anlagen und der Konfrollfldchen statt als Uber den offenen FiGchen. (TINSLEY
at al. 2023)

* BARRE et al. (2023) untersuchten PV-Anlagen mit feststehenden und nachfUhrenden Modu-
len, auch hinsichtlich Hohe und Reihenabstdnden sind die untersuchunten PV-Anlagen mit
der geplanten PV-Anlage Bantikow-Ost vergleichbar. Die Studie zeigt, dass die Modulfla-
chen schneller Uberflogen werden als die Kontrollfldchen, wobei zur Auspragung der Kon-
trolifldchen keine Aussagen gemacht werden. Schnellere Uberflige bedeutet, dass weni-
ger Jagd stattfindet.

« S7ABADI et al. (2023) stellten in PV-Anlagen insgesamt dhnliche Fledermausaktivitat fest wie
in anderen offenen Lebensrdumen wie Ackerland und GrUnland. Fledermausarten, die in
Solarparks nachgewiesen wurden, kommen auch haufig in Ackerland und Siedlungen vor,
was darauf hindeutet, dass Fledermduse, die an anthropogene Umgebungen angepasst
sind, Solarparks nutzen. Es gab keine signifikanten Unterschiede in der Fledermausaktivit&t
zwischen Ackerflaéchen und Solarparks. Einige strukturgebundene Arten (z. B. Myofis spec.
und Mopsfledermaus) wurden jedoch in Solarparks weniger hdufig nachgewiesen als in
anderen Lebensrdumen. Grinlandstandorte ohne PV-Module wurden intensiver genutzt als
die Modulfldchen auf Grunland.

Die Studien bestatigen auch bestehende Erkenntnisse zur Raumnutzung durch Fledermduse:

Fledermausaktivité&ten sind dort hoch, wo Nahrung (Insekten) vorhanden ist. Vergleicht man

die Nutzung verschiedener Habitattypen durch Fledermduse, zeigen sich hdhere AktivitGten

an Gewdssern, an Waldkanten, Hecken und Baumreihen sowie Feuchtgrinland und in offenen

Siedlungen als Uber groBflachig versiegelten FiGchen und Intensivacker.

Durch die geplanten Sondergebiete wird die Uberschirmung von Ackerfléchen erméglicht.

Ackerfldchen besitzen bei intensiver Bewirtschaffung aufgrund des Einsatzes von Herbiziden
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und Insektiziden eine geringe Bedeutung als Jagdhabitat fUr Fledermd&use, da in der Regel Beu-
tefiere fehlen. Die Sondergebiete sind so platziert, dass alle bedeutsamen Fledermaus-Teille-
bensrdume des Plangebietes erhalten bleiben. Wie die Studie von SzABADI et al. (2023) zeigt,
gibt es keinen Unterschied in der Nutzung von Modulfléchen und Ackerfldéchen durch Fleder-
mause. Daher ist einzuschétzen, dass es keine erheblichen Beeintréchtigungen des Jagdver-
haltens durch die Uberschirmung von Ackerfldchen gibt, wenn die Randflédchen erhalten blei-
ben. Entlang der Waldré&nder und in den offenen Bereichen zwischen den Sondergebieten wird
sich im Vergleich zur Ausgangssituation bei Anlage von extensiv gepflegten Wiesenstreifen das
Nahrungsangebot fUr Fledermduse verbessern.

445 Amphibien und Reptilien

Reptilien wurden im Plangebiet wdhrend 2 Begehungen im Juli / August 2023 sowie 13 Bege-
hungen zwischen April und Juli 2024 erfasst (SCHARON 2024). Es wurden sechs Amphibienarten
(Teich- und Kammmolch, Erdkréte, Knoblauchkrote, Teichfrosch und Braunfrosch) festgestellt
sowie zwei Reptilienarten (Ringelnatter, Zauneidechse).

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen auf Lebensraume

Die Ackerflachen innerhalb der Sondergebiete haben fUr Reptilien und Amphibien keine Be-
deutung, erhebliche negative Auswirkungen durch die Uberschirmung mit PV-Modulen sind
nicht zu erwarten. Aufgrund der VergréBerung der extensiven Grinfldchen wird das Areal als
Lebensraum fUr Repfilien groBfl&dchig besser geeignet sein.

Totungsrisiko Amphibien und Reptilien

FUr die Tiere besteht das Risiko der Tétung durch Bau und Bauverkehr, wenn sie aus den be-
nachbarten Lebensriumen in den Baubereich einwandern. Im Rahmen des Bebauungsplan-
verfahrens ist die Betroffenheit zu kidren. Zur Vermeidung eines signifikant erhéhten Tétungsrisi-
kos von Tieren in den Baufldchen sollen die Fidchen, die im Nahbereich der aktuell genutzten
Lebensrdume verlaufen, vor Beginn der Aktivitdtszeit abgezdunt werden (vgl. Kapitel 7, V19,
V20). Damit wird ein Einwandern von Tieren in die Baufldchen verhindert, und eine signifikante
Erhdhung des Totungsrisikos fur Amphibien und Reptilien wdhrend des Baus der PV-Anlage wird
vermieden.

4.4.6 Landgebundene und semiaquatische Saugetiere

Die Baumreihen, Hecken und Waldfldchen des Plangebietes bieten Lebensraum fUr Kleinsdu-
ger. Mit Umsetzung der Planung wird im Plangebiet selbst das Habitatpotential fUr KleinsGuger
deutlich verbessert, da im Umfeld der Module extensive FIdchen entstehen, die ein besseres
Nahrungsangebot fur KleinsGuger aufweisen werden als die aktuell vornanden Ackerfl&chen.
Spuren von gewdssergebundenen Arten wie Fischotter und Biber wurden im Plangebiet nicht
gefunden. Aufgrund der NGhe zur Dosse und der Anbindung des 6stlichen Teilgeltungsbereichs
Uber ein Grabensystem in die Niederung, sind Vorkommen aber auch nicht génzlich auszu-
schlieBen. Das Gewdssersystem des Plangebietes bleibt erhalten, daher sind keine negativen
Auswirkungen fUr semiaquatische Sauger zu erwarten.

FUr den Bereich Schénberg ist das Vorkommen des Wolfes nachgewiesen. Es ist wahrscheinlich,
dass zumindest das nordliche das Untersuchungsgebiet zum Streifgebiet der Art gehort. Die PV-
Anlage ist jedoch auf Ackerfladchen geplant. Eine Betroffenheit von méglichen Fortpflanzungs-
und Ruhest&tte des Wolfes kann daher ausgeschlossen werden. Ggf. werden die Ackerfléichen
zeitweise gequert. Bei Anwesenheit von Menschen auf der Baustelle ist davon auszugehen,
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dass der Wolf den Nahbereich der Baustelle meidet. Diese baubedingte kurzzeitige Stérung
fOhrt nicht zu erheblichen Beeintrchtigungen der lokalen Population, da die zentralen Revier-
flédchen nicht betroffen sind.
Die Uberschirmung der Ackerflédche mit PV-Modulen fUhrt nicht zu einer Uberbauung oder Blo-
ckierung von Lebensraum fur SGugetiere, wenn die EinzGunung des Plangebiets so erfolgt, dass
keine Barriere mit Trennung von LebensrGumen entsteht. Hierzu ist im Bebauungsplanverfahren
sicherzustellen, dass
» Einfriedungen der Sondergebietes durch Fischotter, Biber, Klein- und MittelsGuger pas-
siert werden konnen und
+ langere Umwege fUr Rehwild und GroB3sdauger durch die Anlage von Wildkorridoren ver-
mieden werden.
(val. Kapitel 7, V22)

4.4.7 Insekten und Kdfer

Ein Vorkommen von Ka&fern und Insekten ist je nach Feldfrucht mdglich. Aufgrund der intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung kann ausgeschlossen werden, dass die bebaubare Fldche eine
besondere Bedeutung als Fortpflanzungs- oder Nahrungshabitat besitzt. Es werden keine be-
sonderen Vorkommen von K&fern, Heuschrecken oder Schmetterlingen erwartet. Alle fUr Insek-
fen und Kafer bedeutsamen Fldchen (Trockenrasen, Feuchtgrinland, Réhricht, Gewasser) lie-
gen auBerhalb der Sondergebiete. Durch die Herausldsung dieser Fi&ichen aus den Sonderge-
bieten sind Beeintr&chtigungen dieser LebensrGume ausgeschlossen.

4.5  Auswirkungen auf streng geschutzte Arten

Hinsichtlich der Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG erfolgt im Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan eine artenschutzrechtliche Einschét-
zung fur alle Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und die europdischen Vogelarten, die im
Plangebiet nachgewiesen wurden. Nach aktuellem Daten- und Planungsstand und unter Be-
rGcksichtigung der Fachliteratur ist fUr die betrachteten Arten nicht mit einer Verletzung von
Verbotstatbestdnden durch die Planung zu rechnen. Ein erhdhtes Tétungsrisiko fur Reptilien und
Amphibien sowie die baubedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen
durch geeignete MaBnahmen vermieden werden. Damit ist abzusehen, dass auf Ebene des
Bebauungsplans artenschutzrechtliche Konflikte geldst werden ké&nnen.

4.6 Schutzgut Landschaftsbild

Das Landschaftsbild im UG kann in verschiedene Landschaftsbildréume gegliedert werden: Im
Zentrum, Nordosten und SGdwesten des 1.000 m Radius prdsentiert sich die Landschaft als klein-
teilige und gut strukturierte Ackerlandschaft. Die Ackerfldchen selbst stellen sich als struktur-
arme Offenfléchen dar. Sie werden aber zumeist von Gehdlzreihen und WaldflGdchen umge-
ben, die klare Raumkanten bilden und die Ackerschldge voneinander abgrenzen. Am West-
rand des 1.000 m Radius befindet sich der Untersee bei Bantikow im LSG Kyritzer Seenkette. Im
Osten liegt die Dosseniederung, sie wird durch ein breites Talsandgebiet gebildet und ist ge-
genuber der Umgebung nur wenig eingetieft. Innerhalb des 1.000 m Radius sind die FiGchen
westlich der Dosse Uberwiegend durch infensive Ackernutzung geprdagt, wohingegen 6stlich
der Dosse hauptséchlich Grinland- und Waldfldchen vorhanden sind. Das nahe Umfeld der
geplanten PV-Anlage ist nur durch wenige technische Bauwerke vorbelastet. Hierzu gehdren
die Hochspannungsleitung nérdlich des geplanten Solarparks sowie eine bestehende PV-An-
lage am O&stlichen Ortsrand von Bantikow. Wertvolle Elemente des Landschafsbildes sind im
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Untersuchungsgebiet die alten gehdlzgesdumten OrtsverbindungsstraBen und Feldwege, wie
bspw. der Sechzehneichener Weg oder die Eichenallee im &stlichen Plangebiet. Auch gibt es
im Untersuchungsgebiet einige markante SolitGrbdume. Insgesamt weist das Landschaftsbild
im 1.000 m Radius der geplanten PV-Anlage eine hohe Eigenart bei mittlerer - hoher Struktur-
vielfalt auf. Die Naturndhe ist dagegen Uberwiegend gering, insbesondere in den Acker- und
Forstfldchen. Aufgrund der vielfdltigen Vertikalen ist die visuelle Empfindlichkeit gegeniber Ein-
griffen gering.

Im Entfernungsbereich Uber 1.000 m vom Geltungsbereich entfernt prégen im Stden und SUd-
osten der weitere Verlauf der Dosse und im Westen die Seenkette das Landschaftsbild.
Dadurch entstehen unterschiedliche Landschaftsbildtypen: im SUden und Osten wird das
Landschaftsbild durch den Wechsel von Acker- und Waldfldchen geprégt und weist Uberwie-
gend Offenlandcharakter auf. Im Westen und Norden wird das Landschaftsbild dagegen von
Gewdsser- und Waldflaéchen charakterisiert.

Die Landschaftsbildbewertung des Landschaftsprogramms zeigt fUr die Seenkette und die Dos-
seniederung eine mittel-hohe und hohe Bedeutung. Im westlichen Teilgeltungsbereich wird die
Bedeutung des Landschafsbilds als gering und gering-mittel bewertet, im 6stlichen Teilgeltungs-
bereich als gering-mittel und mittel (MLUK 2022).

Bei einer Photovoltaik-Freifldchenanlage handelt es sich um ein landschaftsfremdes Objekt,
welches das Landschaftsbild verdndert. Das AusmaB der Beeintrdchtigung hdngt dabei we-
sentlich von der Einsehbarkeit der Anlage und ihrer Einbindung in umgebenden Strukturen ab.
Die visuelle Empfindlichkeit des Landschaftsbildes gegen EinflUsse der PV-Anlage ist im Untersu-
chungsgebiet maBgeblich vom Gehdlzbestand im Ubergang zwischen PV-Anlage und offener
Landschaft abhdngig. Die Topografie spielt dagegen keine Rolle bei der Sichtbarkeit bzw.
Sichtverstellung, da das Geldnde eben ist.

Wertvolle Strukturen oder erlebniswirksame Landschaftselemente werden durch das Vorhaben
zwar nicht beseitigt, die Homogenitét der technischen Flichen bewirkt jedoch eine Minderung
der Eigenart und Naturndhe des Landschaftsbildes im Plangebiet. Die Parzellierung der Modul-
fldchen und die Sichtbegrenzung durch die im Geltungsbereich vorhandenen Feldgehdlze
und Baumreihen fUhren dazu, dass es innerhalb des Plangebietes keinen Betrachtungspunkt
gibt, von dem man die Gesamtanlage Gberschauen kann. AuBerhalb des Plangebiets sind im
Uberwiegenden Teil des Untersuchungsgebietes aufgrund der eingeschrénkten Sichtbarkeit
der geplanten PV-Anlage die Auswirkungen auf das Landschaftsbild gering. Insbesondere im
Westen sind der Untersee mit Ufern und gewdssernahen wertvolleren Landschaftsbildréume
durch vorgelagerte Waldfldchen sichtgeschitzt. Eine Kompensation im Sinne der Eingriffsrege-
lung ist erforderlich, dabei sollte Ziel sein, die Auswirkungen auf das Plangebiet zu begrenzen.
Regelungen hierzu finden sich im vorhabenbezogenen Bebauungsplan.

4.7  Schutzguiter Bevolkerung, Mensch und menschliche Gesundheit

Wohnfunktion, Wohnumfeldfunktion, Gesundheitseinrichtungen

Im 1 km Radius des Geltungsbereichs sind folgende Wohnnutzungen vorhanden: Bantikow (ab
660 m W), Sechzehneichen (ab 250 m N) und Tornow (250 m NO). Gesundheitseinrichtungen
existieren im UG nicht, das ndchste Krankenhaus befindet sich in Kyritz ab 4,7 km westlich der
geplanten PV-Anlage. Flachen mit Wohnumfeldfunktionen sind Freifléchen im Nahbereich und
im direkten funktionalen Zusammenhang zu Wohnfldchen wie bspw. Grinanlagen, Parks, Fried-
hofe und Kleingartenanlagen. Die Friedhdfe der oben genannten Ortschaften befinden sich
innerorts. Parkanlagen gibt es in Bantikow und Tornow, Sichtbeziehungen in Richtung der ge-
planten PV-Anlage bestehen nicht.
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Die menschliche Gesundheit und das menschliche Wohlbefinden kdnnen in Bezug auf PV-Frei-
fldchenanlagen von baubedingten Gerduschen sowie anlagebedingten optischen Effekten
(Lichtreflexion) beeintréchtigt werden:

+ Wdahrend des Baustellenbetriebs kdnnen Gerduschemissionen, Erschitterungen oder stoff-
liche Emissionen entstehen, die das menschliche Wohlbefinden beeintréchtigen kénnten.
Betriebsbedingte Ger&uschemissionen kdnnen nur von den Transformatoren ausgehen. Da
die ndchstgelegenen Siedlungen > 600 m entfernt sind, sind erhebliche Auswirkungen fir
die Anwohner nicht zu erwarten.

« Durch die Lichtreflexion der Solarmodule kann es bei bestimmten Sonnenstdnden zur Re-
flexblendungen kommen. Reflexblendungen kdénnen in Richtung Osten Uber SUden bis
Westen auftreten. Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit durch optische Effekte
der Photovoltaik-Module k&nnen durch die Verwendung blendarmer Module vermieden
werden (vgl. Kapitel 7, V25). Auf Grund der Lage der Teilgeltungsbereiche sind vermutlich
keine Beeintrdchtigungen auf die Bewohner der Ortslagen Bantikow und Tornow zu erwar-
fen. Es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass fur Nutzer der angrenzenden Wege
und StraBen Blendwirkungen verursacht werden. Eine Prifung der Blendwirkung erfolgt im
Bebauungsplanverfahren durch ein externes Gutachten.

Erholung

Das Plangebiet liegt in einem Landschaftsraum, der laut Landschaftsprogramm des Landes
eine besondere Erlebniswirksamkeit aufweist, Der Landschaftsraum reicht von Wusterhausen im
SUden bis Wittstock im Norden (MLUR 2000). Erholung und Tourismus konzentrieren sich gemaB
der naturrGumlichen Ausstattung (Wald und Wasser) in Wusterhausen und Bantikow um das
SUdende der Kyritzer Seenkette. Im Plangebiet selbst verlaufen Feld- und Waldwege, die als
Spazier- und Wanderwege nutzbar sind. Innerhallb des 1 km Radius der geplanten PV-Anlage
verlaufen Abschnitte des Seerundwegs und der Kleeblatt-Stddte-Radtour, darlber hinaus gibt
es nordlich von Bantikow Angebote fur Reiter. Angrenzend an den 1 km Radius gibt es am

Untersee Méglichkeiten zum Baden, Angeln, Wassersport und Camping. Gastronomie ist in Ban-

fikow und auf der Insel vorhanden. Ausgewiesene Radtouren sind neben der Kleeblatt-Stadte-

Radtour Abschnitte des Netzes Radeln nach Zahlen, die Routen verlaufen von Brunn Gber Tram-

nitz — Tornow — Sechzehnseichen zum Obersee. Das Plangebiet wird nicht gequert.

Auswirkungen auf die Erholungsnutzung kbnnen PV-Anlagen entweder durch Barrierewirkung

oder durch eine Minderung der Erlebniswirksamkeit der Landschaft verursachen.

* Fladchenentzug oder eine Barrierewirkung durch Einz&unung kann zu einer Beeintrachtigung
der Erholungsfunktion fUhren, wenn die Zugdnglichkeit und Erlebbarkeit von Fldchen mit
Bedeutung fUr die landschaftsbezogene Erholung eingeschrénkt werden. Im Plangebiet
sind die Sondergebiete so platziert, dass ausschlieBlich landwirtschaftliche Fldchen gezdunt
werden. Die Nufzung der Feldwege im Plangebiet wird nicht einschrénkt. Eine Barrierewir-
kung fur die Erholungsnutzung findet daher nicht statt.

* Auswirkungen auf die Erlebniswirksamkeit der Landschaft entstehen durch die Beeintrach-
figung des Landschaftsbildes. Im Plangebiet wird das Naturerleben durch den entstehen-
den anthropogen-technischen Charakter der Landschaft eingeschrénkt. AuBerhalb des
Plangebietes fuhrt die Sichtverstellung der PV-Anlage durch die angrenzenden Wdalder und
Baumreihen dazu, dass das Naturerleben am Untersee und den umgebenden Wander-
und Radwegen nicht beeintrachtigt wird. Eine Verminderung der Auswirkungen ist durch
Heckenpflanzungen erreichbar, die in bisher offenen Bereichen mittelfristig zu einer Maskie-
rung fUhren. Regelungen hierzu trifft der vorhabenbezogene Bebauungsplan.
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Unfall- und Katastrophenrisiko

e Das Unfalirisiko ist an PV-Anlagen gering. W&hrend des Aufbaus der Module wird die Bau-
stelle von den ausfUhrenden Firmen ausreichend gesichert. Die ZGunung der Sonderge-
biete verhindert wdhrend des Betriebs der Anlagen, dass unbeteiligte Personen bei ord-
nungsgemdaBem Verhalten zu Schaden kommen kénnen.

« Sofern es zu technischen Stérungen oder mechanischen Schaden an den Modulen kommt,
bleiben die Auswirkungen auf den Nahbereich des besch&digten Teilgebietes beschrénkt.
Auswirkungen Uber die Sondergebiete hinaus sind nicht zu erwarten.

« Brande in PV-Anlagen sind exirem selten. Die PV-Module selbst sind nicht brennbar. M&glich
sind Leitungsbrénde oder Brande, die im Umfeld entstehen und auf die Anlagen Ubergrei-
fen (bspw. Feldbrénde oder Waldbrdnde). Infolge der Hitzeentwicklung splittern die Mo-
dule im Brandfall. Eine Kontamination von Boden ist dabei nicht zu erwarten, weil die Mo-
dule selbst keine gefdhrlichen Stoffe enthalten (je nach Modultyp kristallines Silizium und
Aluminium). Beeinfrdchtigungen des Oberbodens entstehen im Brandfall nur durch die
Splitter. Diese mussen berdumt werden. Ein maglicher Brand kénnte auch durch Uberhit-
zung der Ubergabe- und Trafostationen entstehen. Brénde kdénnen durch die értliche Feu-
erwehr geldscht werden. Im Bebauungsplanverfahren werden brandschutztechnische Auf-
lagen geklart, eine abschlieBende Prifung erfolgt im Zulassungsverfahren.

» Lokal wirksame EinflUsse des Klimawandels sind Verdnderungen in Intensité&t und Verteilung
von Temperatur, Niederschlag und Windgeschwindigkeiten. Gegenuber diesen Fakforen
sind die PV-Anlagen aufgrund ihrer geringen Hohe und Materialverwendung nicht anfdllig.

48 Schutzgut Kulturelles Erbe

Bodendenkmale

Der Geltungsbereich tangiert die Fluren 1 und 2 der Gemarkung Bantikow. Die Denkmalliste
und der WMS-Server des Brandenburgischen Landesamtes fur Denkmalpflege und Archdolo-
gisches Landesmuseum verzeichnen fUr diesen Bereich keine Bodendenkmale4. Nach Hinweis
des Brandenburgischen Landesamtes fir Denkmalpflege im frihzeitigen Beteiligungsverfahren
bestehe jedoch in weiten Teilen des Plangebietes aufgrund fachlicher Kriterien die begrindete
Vermutung, dass hier bislang noch nicht aktenkundig gewordene Bodendenkmale im Boden
verborgen sind. Die Bereiche der vermuteten Bodendenkmale sind im B-Plan dargestellt. Sofern
bei Erdarbeiten bislang noch nicht bekannte Bodendenkmale gefunden werden, ist die Fund-
stelle zu sichern und der Fund der Denkmalschutzbehdrde anzuzeigen (vgl. Kapitel 7, V26).

Baudenkmale

Im Umfeld der geplanten PV-Anlage liegen Baudenkmale laut Tab. 4. PV-Freifldchenanlagen
verursachen weder bei Errichtung noch durch den Betrieb Schéden an der Substanz von Bau-
denkmalen, dasie in der freien Landschaft in groBen Entfernungen zu den Gebduden errichtet
werden. Jedoch kann der Umgebungsschutz eines Denkmals betroffen sein: Beeinfrachtigun-
gen eines Denkmals kdnnen durch den visuellen Einfluss von PV-Freifldchenanlagen dann ent-
stehen, wenn das Denkmal einen denkmalschutzrechtlichen Umgebungsschutz genieBt. Dieser
Schutz ist berUhrt, wenn das Denkmal in seinem Erscheinungsbild in der Umgebung so gestort
wird, dass dessen jeweilige besondere Wirkung, die es als Kunstwerk, als Zeuge der Geschichte
oder als bestimmendes stddtebauliches Element auf den Betrachter ausibt, herabgesetzt wird
(MASLATON 2017). Gemeint ist dabei nicht der bloBe Anblick eines Denkmals, vielmehr muss der

4 Denkmalliste des Landes Brandenburg, Landkreis Ostprignitz-Ruppin, Stand 31.12.2022
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Denkmalwert von der Beziehung des Denkmals zu seiner Umgebung gepragt sein (FULBIER 2017).
Nach § 9 Abs. 2 BbgDSchG ist die denkmalrechtliche Erlaubnis fur Anlagen zur Erzeugung oder
Nutzung von erneuerbaren Energien zu erteilen, wenn die daraus folgende Beeintréchtigung
des duBeren Erscheinungsbildes des Denkmals reversibel und nicht erheblich ist und in die denk-
malwerte Substanz nur geringfugig eingegriffen wird. Die Verwaltungsvorschrift des MWFK Uber
die denkmalrechtliche Erlaubnisfdhigkeit von zur Erzeugung und Nutzung erneuerbarer Ener-
gien (VV EED)% enthdlt zudem eine Liste ausgewdhlter Denkmale mit besonderem Raumbezug,
bei denen die Umgebung (Wirkungsraum) maBgeblich mitbestimmt und denkmalwertbegrin-
dend ist. Das Plangebiet liegt nicht in einem Wirkraum von Denkmalen mit besonderem Raum-
bezug. FUr die Baudenkmale im Untersuchungsgebiet werden daher keine erheblichen Auswir-
kungen erwartet, da ihr Denkmalwert nicht durch die Umgebung maBgeblich mitbestimmt
wird. (vgl. auch Stellungnahme der unteren Denkmalschutzbehérde im frihzeitigen Beteili-
gungsverfahren vom 12.04.2024)

Tab. 4: Baudenkmale im Umfeld der geplanten PV-Anlage®

Ort Denkmal Richtung und
Entfernung
Bantikow Dorfkirche ab 1,1 km SW
Schloss mit Schlosspark ab 1,2 km SW
Brunn Dorfkirche ab 2,4kmS
Gutspark ab 2,3kmS
Tornow Gutsanlage- Gutshaus Stallgeb&ude, Speicher, Schmiede und Park 1,2 km NO
mit Gutskapelle

5 Auswirkungen der Planung auf Schutzgebiete

Im 1.000 m Radius des Plangebiets liegen Schutzgebiete laut Tab. 1. Nérdlich des Geltungsbe-
reichs sind zudem Fldchennaturdenkmale (FND) vorhanden, die im FNP als Geschutzte Land-
schaftsbestandteile dargestellt sind.

Tab. 5: Schutzgebiete im 1.000 m Radius des Geltungsbereichs

Name Mindestentfernung zum Plangebiet
LSG Kyritzer Seenkette 760 m westlich

FFH-Gebiet Dosse 250 m sudostlich

FND 02/02 - Kuhluch Bantikow 250 m nordwestlich

FND 02/03 - Bruch Bantikow 20 m noérdlich

FND 02/04 - Siepgraben ab ca. 500 m nordwestlich

5 Verwaltungsvorschrift des Ministeriums fOr Wissenschaft, Forschung und Kultur Gber die denkmalrechtli-
che Erlaubnisfahigkeit von Anlagen zur Erzeugung und Nutzung erneuerbarer Energien (VV EEDS) vom
20.07.2023, Amtsblatft BB Nr. 32

6 Brandenburgisches Landesamt fUr Denkmalpflege und Archdologisches Landesmuseum: Denkmalda-
fenbank
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5.1 Auswirkungen auf das Landschaftsschutzgebiet (LSG) Kyritzer Seenkette

Ab 760 m westlich des Geltungsbereichs liegt das LSG Kyritzer Seenkette (Beschluss Nr. 18/72
des Bezirkstages Potsdam vom 19. Oktober 1972). Das LSG erstreckt sich Uber ca. 19 km entlang
der Seenkette von Lellichowsee im Norden bis Wusterhausen im Siden. Das Gebiet umfasst
einen Raum von 1.561 ha, die hochste Breite betrdgt 1,5 km. Zur Seenkette gehoéren folgende
Seen: Klempowsee und Bantikower See (beide als Untersee bezeichnet), Stolper See, Salzsee
und Borker See (Obersee) zudem MUhlenteich, Kattenstiegsee und Lellichowsee. Die Seen wer-
den von der Klempnitz durchflossen, die norddstlich von Herzsprung entspringt und nach ca.
26 km bei Wusterhausen in die Dosse mundet. Nur im Norden des LSG sind MUhlensee und
Kénigsberger See auch als NSG gesichert. Dieser Bereich liegt > 8 km von der geplanten PV-
Anlage entfernt. Die Seen sind groBteils von Waldfldéchen umgeben, so dass das Schutzgebiet
Uberwiegend aus Wasser- und Waldfldchen besteht, nur in geringen Anteilen sind Siedlungs-,
Verkehrs- und Ackerfléchen vorhanden. Im 2 km Radius des Geltungsbereiches liegt der Unter-
see im Abschnitt vom Einlauf der Klempnitz bei Stolpe bis Bantikow (Bantikower See). Die Schutz-
gebietsflache umfasst hier Wald, Gewdsser und den westlichen Ortsrand von Bantikow ein-
schlieBlich Campingplatz.

Landschaftsschutzgebiete sind nach § 26 BNatSchG Gebiete, in denen ein besonderer Schutz
von Nafur und Landschaft zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfa@higkeit des Naturhaushalts oder der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nut-
zungsfahigkeit der NaturgUter, einschlieBlich des Schutzes von LebensstGtten und Lebensrdu-
men bestimmter wild lebender Tier- und Pflanzenarten, wegen der Vielfalt, Eigenart und Schdn-
heit oder der besonderen kulturhistorischen Bedeutung der Landschaft oder wegen ihrer be-
sonderen Bedeutung fur die Erholung erforderlich ist. Das Plangebiet liegt auBerhalb des LSG.
Die ErschlieBung des Plangebietes erfolgt von der StraBe Bantikow — Tornow und tangiert das
LSG ebenfalls nicht. Die Fldche des Schutzgebietes wird weder dauerhaft baulich noch bau-
bedingt in Anspruch genommen. Eine direkte Beeintrichtigung des LSG kann daher ausge-
schlossen werden. Auch indirekte Auswirkungen werden fir das LSG nicht verursacht, da auf-
grund der Sichtverstellung durch Wald und Ortschaft die geplante PV-Anlage Landschaftsbild
und Naturerleben innerhalb des LSG nicht erheblich beeintréchtigt.

5.2 Auswirkungen auf das FFH-Gebiet Dosse

Die Rechtsgrundlage der FFH-Vertraglichkeitsprifung findet sich im Kapitel 4 Abschnitt 2 des
BNafSchG. Laut § 33 Abs. 1 BNatSchG sind ,,alle Verdnderungen und Stérungen, die zu einer
erheblichen Beeintréchtigung eines Natura 2000-Gebiets in seinen fUr die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen fUhren kdnnen' unzuldssig. Laut § 34 Abs. 1
BNatSchG sind ,,Projekte [...] vor ihrer Zulassung oder DurchfUhrung auf ihre Vertraglichkeit mit
den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu Gberprifen, wenn sie einzeln oderim Zusam-
menwirken mit anderen Projekten oder Pl&nen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beein-
tr&chtigen und nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebiets dienen.”

Das FFH-Gebiet liegt ab 250 m 6stlich und sudostlich der geplanten PV-Anlage. Das FFH-Gebiet
Dosse mit der Nr. 2941-303 umfasst eine insgesamt 613 ha groBe Fldche. Es erstreckt sich Gber
eine Lange von > 50 km entlang der Dosse von der Landesgrenze zu Mecklenburg-Vorpom-
mern im Norden bis zur MUndung des BUltgrabens sudlich von Rubelhorst. Das FFH-Gebiet um-
fasst zumeist nur die Gewdasserldufe mit den Uferbereichen, so dass sich eine lineare Form for
das Gebiet ergibt. Im Nahbereich der geplanten PV-Anlage umfasst das FFH-Gebiet die Dosse
mit Ufern auf einer Breite von ca. 50 m. Nach Hinweis der UNB im frGhzeitigen Beteiligungsver-
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fahren ist die DurchfUhrung einer FFH-Vertraglichkeitsvorprifung fir das FFH-Gebiet erforder-
lich. HierfUr liegt eine FFH-Vertraglichkeitsvorstudie zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan
vor, in der die Auswirkungen der Planung auf das FFH-Gebiet betrachtet werden (PLANTHING
2025). PrGfgegenstand sind die in der 22. Erhaltungszielverordnung fur das Gebiet von gemein-
schaftlicher Bedeutung Dosse aufgelisteten maBgeblichen Gebietsbestandteile (Arten und Le-

bensrdume [t. Tab. é).

Tab. é: Uberblick MaBgebliche Gebietsbestandteile des FFH-Gebietes Dosse

MaBgebliche Gebietsbestandteile (22. Erhaltungszielverordnung)

Mindestabstand der Vor-
kommen zur geplanten PVA

LRT nach FFH RL Anhang |

pinen Stufe

2330 — DUnen mit offenen Grasfldéchen mit Corynephorus und Agrostis | 800 m NO
(DGnen im Binnenland)

3260 - FlUsse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ra- ab 270 m
nunculion fluitantis und des Calliticho-Batrachion (Sernitz)

3260 - FlUsse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ra- > 8 km SW
nunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (Dosse)

6240* — Subpannonische Steppen-Trockenrase— prioritérer LRT >17kmN

6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis al- | ab 1,5 km NO

Arten nach FFH-RL Anhang I

Fischotter (Lutra lutra)

Dosse mit Ufern abb 250 m,
zumindest als Transferraum

Bachneunauge (Lampetra planeri)

Bitterling (Rhodeus amarus)

SteinbeiBer (Cobitis taenia)

Probestellen in > 8 km SW

Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsianaq)

Probestellen in > 8 km SW

Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

keine Nachweise

Kleine (Bach-)Flussmuschel (Unio crassus)

Dosse ab 270 m

Das Ergebnis der Untersuchung zeigt, dass das Vorhaben der Erhaltung und Entwicklung des
FFH-Gebiet Pinnow (SUd) mit seinen Vorkommen von geschitzten Lebensraumtypen des An-
hangs | und der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie nicht entgegensteht. Erhebliche Beein-
fréchtigungen der Erhaltungsziele sind nicht zu erwarten.

53

Das Flachennaturdenkmal umfasst den Erlenbruchwald nérdlich des Plangebietes. Schutzziele
sind die Erhaltung des Kranichbrutplatzes und des Bruchwaldes (STEINBRECHER 1995). Der Bruch-
wald liegt auBerhalb des Geltungsbereichs und ist von der Planung nicht betroffen. Da durch
das Vorhaben der Landschaftswasserhaushalt nicht veréndert wird, finden keine Auswirkungen
auf den Wasserhaushalt des Feuchtgebietes statt. Der Kranichbrutplatz wurde 2024 in 130 m
Entfernung zu den Baufldchen des noérdlichsten Sondergebietes nachgewiesen, die Horst-
schutzzone von 100 m ist durch die Planung nicht berUhrt. Baubedingte Stérungen werden we-
niger wirksam werden, da der Brutplatz im Wald liegt und daher eine geringere Stérungsemp-
findlichkeit anzunehmen ist als fur den Brutplatz im Offenland. Trotzdem ist durch die geplante
Bauzeitenregelung sichergestellt, dass baubedingte Stérungen vermieden werden (vgl. Kapitel
7, V13).

Auswirkungen auf das Flachennaturdenkmal Bruch Bantikow
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6 Zusatzliche Angaben

6.1 Grenzuberschreitende Auswirkung des Vorhabens

Aufgrund der Entfernungen zur polnischen Grenze sind grenzUberschreitende Auswirkungen
auszuschlieBen.

6.2 Kumulierende Wirkung

Die ndchstgelegene PV-Anlage befindet sich am 6stlichen Ortsrand von Bantikow. Mit einer
Fldche von ca. 8 ha ist sie wesentlich kleiner als die geplante PV-Anlage Bantikow-Ost. Die
Wirkbereiche beider Anlagen Uberlagern sich hinsichtlich der abiotischen und der biotischen
SchutzgUter nicht, da der Abstand zwischen den Anlagen mind. 600 m und zum gréBten Teil >
1.000 m betréagt. Kumulierende Wirkungen bestehen hinsichtlich der visuellen Wirkung zwischen
der Bestandsanlage und dem sUddstlichen Sondergebiet, da hier eine Blickbeziehung besteht.
Weitere Infrastruktur, die der Landschaft einen anthropogen-technischen Charakter verleiht, ist
im Umfeld der geplanten PV-Anlage kaum vorhanden. Zu nennen ist hier nur die Hochspan-
nungstrasse, die nérdlich des Plangebietes verlduft. Kumulierende Wirkungen sind hier v.a. mit
den benachbarten Sondergebieten anzunehmen, da alle anderen Sondergebiete weiter von
der Trasse entfernt liegen oder durch zwischengelagerte Waldfldchen keine Blickbeziehungen
bestehen.

6.3  Ubersicht iber die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustands bei
Nichtdurchfihrung der Planung

Bei NichtdurchfUhrung der Planung unterbleiben am Standort selbst die beschriebenen nega-
tiven und positiven Auswirkungen (vgl. Kapitel 4). In diesem Fall bliebe der aktuelle Zustand am
Standort voraussichtlich ohne wesentliche Anderungen erhalten. Soweit absehbar, sind keine
Ver&nderungen der Nutzung erkennbar. Die Entwicklung der Pflanzen und damit die Ausprd-
gung der Biotope und Lebensrdume des Plangebiets sind von der Flichennutzung abhdngig.
Bei NichtdurchfGhrung der Planung werden die Fldchen weiter landwirtschaftlich genutzt. Do-
her werden sich die Pflanzengesellschaften nicht verédndern.

Auf der nationalen und globalen Ebene wirde der positive Beitrag zum Klimaschutz unterblei-
ben, den die geplante PV-Anlage leisten kdnnte.

6.4 Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen
Auswirkungen der Durchfuhrung des Bauleitplans auf die Umwelt

Bei Aufstellung oder Anderung eines Bauleitplans sind die voraussichtlichen erheblichen Um-
weltwirkungen gem. § 4c BauGB zu Uberwachen. Als Grundlage der UberwachungsmaBnah-
men kénnen auch Informationen der Umweltbehdrden herangezogen werden, die diese oh-
nehin zu erheben verpflichtet sind. Aus Grinden der Effizienz und um Doppelarbeit zu vermei-
den, sollten vorhandene Instrumente und Ergebnisse soweit wie moglich fir das Monitoring ge-
nutzt werden.

Die Umweltwirkungen des Vorhabens sind zusammenfassend in Kapitel 8 aufgefUhrt. Mit den
durch den vorhabenbezogenen Bebauungsplan festgesetzten VermeidungsmaBnahmen kén-
nen erhebliche Auswirkungen weitestgehend reduziert werden. Verbleibende erhebliche Aus-
wirkungen kénnen durch Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen kompensiert werden. Zur Uberwa-
chung der Umweltwirkungen des Vorhabens sind daher folgende Monitoring-MaBnahmen er-
forderlich:
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« Uberwachung der Umsetzung der geplanten Vermeidungs- und VerminderungsmaB-
nahmen
« Uberwachung der Einhaltung der Festsetzungen des B-Plans bei der Realisierung,

« Uberwachung der Herstellung und des Zustandes von Ausgleichs- und ErsatzmaBnah-
men
Umfang und Zusténdigkeiten der Uberwachung werden im vorhabenbezogenen Bebauungs-
plan geregelt.

7 Vermeidung und/oder Verminderung von Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen kédnnen durch MaBnahmen vermindert oder vermieden werden. Im
parallel aufgestellten B-Plan (Stand Februar 2025) sind folgende MaBnahmen vorgesehen:

Schutzgut Wasser

V1 Vermeidung von Stoffeintragen: Sofern eine Reinigung der Module erforderlich wird,
muss sie mit Wasser ohne Einsatz von Reinigungsmitteln erfolgen.

Schutzgut Fldche und Boden

V2 Vermeidung der Zerstérung von Bodenhorizonten:

« Auf Erdarbeiten zur Planierung des Geldndes im Vorfeld der Installation der So-
larmodule ist zu verzichten.

« Bei Bodenaushub und Abschiebungen sind Oberboden und Unterboden zu si-
chern, voneinander getrennt und fachgerecht zu lagern und bei stofflicher Eig-
nung fur den Wiedereinbau bzw. die Herstellung von Vegetationsfldchen zu ver-
wenden.

V3 Schutz von Moorboden: Im Plangebiet liegen Moorbdden mit besonderer Funktions-
auspragung und héherem Schutzstatus. Moorbdden durfen weder wahrend der
Bautdatigkeiten noch durch nachtréagliche Bautatigkeiten wahrend der Betriebszeit
Uberbaut oder von Modulen Uberschirmt werden.

V4 Altlasten: Werden bei Bauarbeiten kontaminierte Bereiche/Bodenverunreinigungen
angeschnitten, erkennbar z. B. durch Unterschiede im Aussehen, Geruch oder durch
andere Beschaffenheitsmerkmale gegentber dem Normalzustand, sind die Arbei-
ten unverzUglich einzustellen und die untere Bodenschutzibehdrde des Landkreises
Ostprignitz-Ruppin ist zu informieren. Die belasteten Bereiche sind zwischenzeitlich so
zuU sichern, dass eine Ausbreitung der Kontamination verhindert wird. Die weitere
Vorgehensweise ist mit der unteren Bodenschutzbehdrde abzustimmen.

V5 Reduzierung der Versiegelung: Der Eingriff in den Boden wird gemindert, indem die
PV-Module auf in den Boden gerammten StiUtzen (Gestellpfosten) errichtet werden.
Auch die Zaunpfosten werden in den Boden gerammt. Fundamente zur Grundung
der Module und Z&une sind nicht erforderlich.

Vé Reduzierung der FlIacheninanspruchnahme: Der Ausbaugrad der erforderlichen
dauerhaften Zuwegungen ist soweit wie mdglich reduziert, indem die WegefUhrung
auf moglichst kurze Strecken optimiert wird. Die externen Zuwegungen (Feuerwehr-
zufahrten) sowie die fUr die Feuerwehr erforderlichen interne Wege werden in was-
serdurchldssiger Bauweise auszufihren. Weitere im Plangebiet vornandene Wege
bleiben unbefestigt.
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V7

Ruckbau tempordrer Flachen: Sofern temporér genutzte Baunebenfldchen befestigt
werden, sind sie nach Abschluss des Baus vollstdndig zurGckzubauen.

Schutzgut Pflanzen und Biotope

V8

V9

V10

V11

Aussparung vorhandener naturnaher Biotope und Lebensrdume aus den Modulfla-
chen: Zur Vermeidung erheblichen Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere des Plan-
gebietes sind alle naturnahen Biotope aus den Sondergebieten ausgenommen.
Tempordére Baufldchen auBerhalb der Sondergebiete sind ausschlieBlich auf Acker
anzulegen.

Extensivpflege der Offenfladchen: Die FIiGchen innerhalb der Sondergebiete sind als
extensiv gepflegte Wiesen oder Weiden zu entwickeln. Dazu gehdren:

« ein- bis zweischurige Mahd nach dem 15. Juli, kein Einsafz von M&hrobotern

« alternativ: extensive Beweidung mit 1,5 GVE/ha ab Mitte Juni

* kein Einsatz von Dingern und Pflanzenschutzmitteln

« kein Einsafz von Chemikalien bei der Pflege von Modulen und Aufst@nderungen

+ Selbstbegrinung oder Aussaat von mehrighrigen Wildkréuter- oder BlUhmischun-
gen - bei Aussaat ist ausschlieBlich gebietsheimisches Saatgut zu verwenden.

Sofern sich in den ersten Jahren noch Aufgalbe der Ackernutzung stark wachsende
einseitige Pflanzenbesténde entwickeln, kann eine hdufigere Mahd in den ersten 5
Betriebsjahren zu einer Aushagerung und Erhdhung der Pflanzenvielfalt fUhren.

Alleen- und Geholzschutz: Gehdlze im Umfeld des Plangebietes bei Bau von exter-
nen Zuwegungen und Einfriedungen sind zu erhalten und wdhrend der Bauzeit vor
Beschadigungen zu schitzen (ggf. Stammschutz, Schutz des Traufbereichs vor Be-
fahren, Materialablagerungen, Abgrabungen, Kabelverlegungen auBerhalb der
Wege). Erforderliche Schnittarbeiten an Gehdlzen beim Zuwegungs(aus)bau sind
auf das unbedingt erforderliche MindestmaB zu beschrénken und von einem hierfur
qualifizierten Fachbetrieb durchzufUhren.

Erhaltung von geschiitzten Gewdssern und Rohrichten: Die Gewdsser und geschitz-
ten Rohrichtfldchen im Plangebiet sind zu erhalten. Sofern Baufldchen im Nahbe-
reich (< 10 m) der geschutzten Gewdsser / Réhrichtfldchen verlaufen, sind diese
durch Bauz&une vor ungeplantem Betreten und Materiallagerungen zu schitzen.

Schutzgut Tiere

V12

30

Baustelleneinrichtung auBBerhalb der Brutzeit: Zur Vermeidung des Zerstérungsverbo-
tes fur Fortpflanzungsstatten laut §44 BNatSchG sind Einschrénkungen der Bauzeiten
erforderlich. HierfUr sind folgende Regelungen vorzusehen:

« Die Fallung von Geholzen zur Herstellung der Baufldchen ist auBerhalb der Brutzeit
der gehdlzbewohnenden Arten zwischen 30.09. und 01.03. durchzufGhren.

+ Die Baustelleneinrichtung im Offenland sollte auBerhalb der Brutzeit bodenbri-
tender Arten (insbesondere Feldlerche, Wachtel) zwischen 31.08. und 01.03. er-
folgen und ohne Unterbrechung fortgefUhrt werden. Ist es aufgrund der Bau-
abl@ufe erforderlich, wéhrend der Brutzeit BaumaBnahmen in gréBeren Interval-
len vorzunehmen, ist durch gezielte MaBnahmen eine Ansiedlung von Brutvé-
geln in den vorbereiteten Baufldchen auf Acker zu vermeiden (bspw. durch In-
stallation von Flatterband oder Erhaltung von Schwarzbrache in die Brutzeit hin-
ein).
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V13 Revierschutz Kranich und Rohrweihe:

« Zur Vermeidung erheblicher baubedingter Stérungen der Brutgewdsser von Kra-
nich und Rohrweihe sind Bauarbeiten im 500 m Radius der Gewdasser auBerhalb
der Brutzeit durchzufUhren (01. September — 15. Februar).

« Zur Vermeidung erheblicher Beschddigungen des Brutreviers des Kranichs zwi-
schen des SO 4 und 7 soll der Umkreis von 100 m um den Horststandort von einer
Bebauung freigehalten werden (Horstschutzzone nach § 19 BbgNatSchAG). Zu-
dem entfdllt das Sondergebiet SO 5, um fur die Zeit der JungenfUhrung eine Ver-
bindung des Brutplatzes zur offenen Landschaft zu erhalten.

V14  Vermeidung baubedingter Storungen fiir Ortolane: Zur Vermeidung erheblicher bau-
bedingter Stérungen sind wahrend der Bauzeit im 6stlichen Teilgeltungsbereich ge-
zielt geeignete Brutfldchen fUr den Ortolan in > 40 m Abstand zu den Baufl&chen
bereitzustellen. Die FunktionstUchtigkeit der Ausweichfléchen muss wahrend der Brut-
zeit der Art (20. April — 20. August) gegeben sein. Geeignet sind Ackerrandstreifen,
Ackerbrache, Getreide oder Hackfrucht mit weiten Reihen (Lichtacker), Umfang und
Lage der Ausweichfldchen sind vom konkreten Bauablauf abhéngig und daher
durch die 6kologische Baubegleitung festzulegen.

V15 Vermeidung baubedingter Storungen fir den Wiedehopf: Zur Vermeidung erhebli-
cher baubedingter Stérungen sind wdhrend Bautatigkeit im 6stlichen Teilgeltungsbe-
reich Ersatznistkdsten abseits der Baufldchen zu installieren. Vorgeschlagen wird ein
Anbringen von 2 Nistk&sten in der grabenbegleitenden Gehdlzreihe zwischen den SO
4 und SO 7, da hier (vgl. V13) w&hrend der Brutzeit keine Bautdtigkeit stattfindet. Die
Nistk&sten mussen zur Beginn der Brutzeit des Wiedehopfs (spd&testens 01. April) instal-
liert sein. Umfang und Lage der Ausweichfldche sind vom konkreten Bauablauf ab-
hangig und daher durch die 6kologische Baubegleitung festzulegen.

V16  Vermeidung baubedingter Stérungen fir den Mdausebussard: Nordlich des SO 11 lag
2024 ein Mdausebussardbrutplatz innerhalb der planerisch zu berUcksichtigenden
Fluchtdistanz von 100 m. Zur Vermeidung erheblicher Auswirkungen ist es erforder-
lich, entweder durch AusfGhrung der Bauarbeiten im 100 m Radius des Horstes nérd-
lich SO 11 zu Beginn der Brutzeit eine Ansiedlung zu verhindern oder wdhrend der
Brutzeit im 100 m Radius des Horstes keine Bautatigkeit auszufUhren. Die Brutzeit
reicht von Ende Februar bis Mitte August (MUGV 2011). Eine Verhinderung der An-
siedlung wird als nicht erheblich eingeschdétzt, da entlang des Waldrandes nordlich
SO 4 ungenutzte Ausweichhabitate zur VerfUgung stehen.

V17  Revierschutz Bodenbriter des Offenlands (Feldlerche): Zur Vermeidung erheblicher
Auswirkungen fUr BodenbrUter, hier insbesondere Feldlerchen, werden innerhalb der
Sondergebiete durch die Freihaltung von einer Bebauung mit Modulen Freifldchen
von mind. 30 x 30 m (900 m?) erhalten. Die Fldchen dirfen — mit Ausnahme zur
Pflege — nicht befahren werden. Die Pflege erfolgt durch alternierende Mahd der
Fldche alle 2 Jahre zur Halfte, so dass die andere Hdlfte zu Beginn der Brutzeit ho-
here und dichte Vegetation aufweist (vgl. GOP MaBnahmenbeschreibung V17)

V18  Kontrolle Hohlenbdume und gdf. Installation von Fledermausersatzquartieren: Zur
Vermeidung der Zerstérung von Fledermausquartieren sollte im weiteren Verlauf der
Planung gepruUft werden, ob der Zuwegungsabzweig zum SO 13 so verlegt werden
kann, dass keine GroBgehdlze gefallt werden muUssen. Sofern eine Verlegung der Zu-
wegung nicht méglich ist, sind die zu fallenden GroBgehdlze (Traubenkirsche, Stielei-
chen) auf das Vorhandensein von Hohlen u.a. geeigneten Quartiersstrukturen hin zu
untersuchen. Sollten hierbei Hohlen und geeignete Risse / Ausfaulungen festgestellt
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V19

V20

V21

V22

werden, wird der Verlust im Verhdlinis 1:1 durch die Installation von Fledermauskds-
ten ersetzt. Die MaBnahme muss im Sinne einer CEF-MaBnahme vor Geholzfallung
umgesetzt sein, um die dkologische Funktion der Fortpflanzungsst&tten zu erhalten.

Errichtung von Amphibienschutzzdunen: Um ein erhohtes Toétungsrisiko fur Amphi-
bien in den Baufldchen zu vermeiden, werden die Baufldchen im Nahbereich der
LebensrGume abgezdunt. Vor Beginn der Bauarbeiten sind dazu entlang der Le-
bensrdume AmphibienschutzzGune zu errichten. Eine Konkretisierung erfolgt durch
die dkologische Baubegleitung. Soweit tempordr erforderliche Baunebenfléchen
angelegt werden, sind diese in das Z&dunungskonzept einzubeziehen.

Bei der Z&unung ist folgendes zu beachten:
« Zuverwenden ist ein glatter Folienzaun mit einer Mindesthéhe von 50 cm.

« Der Schutzzaun muss vor Beginn der Wanderungszeiten (spatestens bis Anfang
Mérz) installiert sein.

« Die Z&dunung ist vor Baubeginn einzurichten, w&hrend der Bauzeit ist der Schutz-
zaun regelmdaBig zu konftrollieren und instandzuhalten.

Anhand des Bauablaufplans ist zu konkretisieren, ob und an welchen Stellen ein Um-
setzen von Tieren erforderlich wird, um ein Blockieren der Migration zu verhindern.

Errichtung von RepltilienschutzzGunen: Um ein erhéhtes Tétungsrisiko fUr Reptilien in
den Baufldchen zu vermeiden, werden die Baufldchen im Nahbereich der Lebens-
rdume abgezdunt, eine Konkretisierung erfolgt durch die 6kologische Baubeglei-
fung. Soweit tempordr erforderliche Baunebenfldchen angelegt werden, sind diese
in das Zdunungskonzept einzubeziehen.

Bei der Z&unung ist folgendes zu beachten:
« Zuverwenden ist ein glatter Folienzaun mit einer Mindesthéhe von 50 cm.

« Der Schutzzaun muss vor Beginn der AktivitGfsphase (sp&testens bis Anfang
Mérz) installiert sein.

« Die Z&unung ist vor Baubeginn einzurichten, wahrend der Bauzeit ist der Schutz-
zaun regelmdaBig zu kontrollieren und instandzuhalten.

Vermeidung der anlagebedingten Barrierewirkung fir Kleintiere: Die Einz&unung des
Solarparks soll mit mindestens 20 cm Bodenabstand oder bei 10 cm Bodenabstand
mit ausreichend groBer Maschenweite im unferen Bereich erfolgen, damit Kleintiere
die Einz&unung passieren kdnnen.

Falls eine Beweidung mit wolfssicherer ZGunung vorgesehen wird, muss die Kleinfier-
durchgdngigkeit durch groBe Maschenweiten oder entsprechende Zaunsysteme
gewdahrleistet sein.

Vermeidung der anlagebedingten Barrierewirkung fir GroBwild: Zur Vermeidung
von Barrieren fUr GroBwild werden Wildkorridore mit Mindestbreiten von 30 m ange-
legt.

Schutzgiter Landschaftsbild sowie Bevolkerung, Mensch und menschliche Gesundheit

V23

V24

32

Vermeidung von Lichtverschmutzung: Um die Auswirkungen auf das Landschaftsbild
zu reduzieren, ist auf eine Beleuchtung der PV-Anlage zu verzichten.

Minimierung der Auswirkungen technischer Nebenanlagen: FUr die Weiterleitung
des Stroms ins 6ffentliche Stromnetz sind unterirdische Stromkabel zu verlegen.



Umweltbericht

V25  Vermeidung von Blendwirkungen: Um die Auswirkungen auf das Landschaftsbild, Er-
holungsnutzung und Unfallgefahr zu reduzieren, werden blendarme Solarmodule
verwendet.

Schutzgut Kulturelles Erbe

V26  Bodendenkmalpflegerische Bauvorbereitung: Grunds&tzlich kbnnen im gesamten
Baubereich — auch auBerhalb der bekannten Bodendenkmalfldchen - bei Erdarbei-
ten Bodendenkmale angetroffen werden. Daher sind folgende VermeidungsmaB-
nahmen erforderlich:

+ Erdarbeiten sollten auf ein unbedingt erforderliches MaB reduziert werden.

+ Sollten wahrend der Bauausfuhrung bei Erdarbeiten Bodendenkmale (Steinset-
zungen, Mauerwerk, Erdverfaroungen, Holzpfdhle oder -bohlen, Knochen,
Tonscherben, Metallgegenstdnde u. A.) entdeckt werden, sind diese unverzig-
lich den zust&dndigen Denkmalschutzbehdrden. Die Entdeckungsstétte und die
Funde sind bis zum Ablauf einer Woche unverdndert zu erhalten, damit fachge-
rechte Unfersuchungen und Bergungen vorgenommen werden kénnen.

Die Einhaltung der o0.g. bauzeitlichen Regelungen sind durch eine dkologische Baubegleitung
zu gewdbhrleisten.
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8 Zusammenfassung

Die zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens erfolgt anhand
einer Rahmenskala, die an der Universitat Kaiserslautern entwickelt wurde (KAISER 2013).

Tab. 7: Rahmenskala fir die Bewertung von Umweltauswirkungen (Kaiser 2013)

Stufe und Bezeich-
nung

0
belastungsfreier
Bereich

Einstufungskriterien

Das betroffene Umweltschutzgut wird weder positiv noch negativ beeinflusst.

|
Vorsorgebereich

Die Beeintrdchtigung des befroffenen Umweltschutzgutes erreicht nicht das
MaB der Erheblichkeit, ist aber unter Vorsorgegesichtspunkten beachtlich, bei-
spielsweise auch bei der BerlGcksichtigung von Vorkehrungen zur Vermeidung
oder Verminderung der Beeintrdchtigung. Aufgrund der geringen Schwere der
Beeintrdchtigung fUhrt diese nicht zu einer rechtlich normierten Verpflichtung,
geeignete MaBnahmen zur Kompensation zu ergreifen.

Il
Belastungsbereich

Das betroffene Umweltschutzgut wird erheblich beeintrdchtigt, so dass sich dar-
aus nach den einschldgigen Rechtsnormen eine rechiliche Verpflichtung ablei-
fet, geeignete MaBnahmen zur Kompensation zu ergreifen. Die Beeintrachtigun-
gen sind auch ohne ein Uberwiegendes &ffentliches Interesse oder Allgemein-
wohl bzw. anderer Abwdgungen zuldssig.

[}
Zulassigkeits-
grenzbereich

Rechtsverbindliche Grenzwerte fUr das betroffene Umweltschutzgut werden
Uberschritten oder es findet eine Uberschreitung anderer rechtlich normierter
Grenzen der Zuldssigkeit von Eingriffen oder sonstiger Beeintréchtigungen statt,
die nach den einschldgigen Rechtsnormen nur ausnahmsweise aus Grinden
des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses oder des Allgemeinwohles bezie-
hungsweise aufgrund anderer Abwagungen Uberwindbar sind.

Die Zusammenfassung zeigt die nachstehende Tabelle. Erhebliche Auswirkungen des Vorha-
bens kdbnnen im Wesentlichen durch geeignete MaBnahmen vermieden oder minimiert wer-
den. Verbleibende erhebliche Beeinfrachtigungen kdnnen durch Ausgleichs- und Ersatzmal-
nahmen kompensiert werden. Damit ist abzusehen, dass auf Ebene des Bebauungsplans auf-
tretende Konflikte geldst werden kénnen.



Umweltbericht

Schutzgut mogliche Umweltwir- Umweltwirkungen durch das geplante Vorhaben Zeitraum? | Vermeidung | Ausgleich | Einschdatzung der
kungen des Vorha- X / Minderung | und Ersatz | Auswirkungen auf
benstyps PV-Freifld- Auswirkungen des Vorhabens Umfang A(B|C|D die Umwelt
chenanlage

Luft / Klima | keine keine - -- -- + - Férderbereich

Wasser anlagebedingt: Stoffe- | Reduzierung von Stoffeintréigen | abhdngig vom Kon- | X | X X | Vi1 -
infrge durch Aufhebung der landwirt- | zept der PV-Anlage

schaftlichen Nutzung mit DUn-

gern und Pflanzenschutzmitteln + - Férderbereich
anlagebedingt: Uber- | keine Uberbauung von Gewés- | -- V11 -
bauung von Gewdsser- | serfldchen
flachen

Fl&che und | baubedingt: Planie- keine Erdarbeiten zur Planie- X X V2, V3, V4, -

Boden rung und Uberbauung | rung; temporére Baufléchen im V7
von Boden weiteren Verfahren zu konkreti-

sieren abhdngig vom Kon-
- zept der PV-Anlage
anlagebedingt: Uber- | Vollversiegelung fUr Trafostatio- XX V2, V3, V5
bauung von Boden nen sowie Modultische und im Gegen-
Z&une 7ug
Teilversiegelung for Zuwegun- | abh&ngig vom Zuwe- X V2,Vv3, V6 | Extensivie-
gen gungskonzept rung von
Acker (V9) |- Vorsorgebereich
Beschattung von Bo- kleinteilige Verdnderung des Bo- | Sondergebietsfla- X -- -
den durch Module denwasserhaushaltes, in den chen
nicht Uberschirmten FiGdchen
Aufwertung der Bodenfunktio-
nen durch Extensivierung und
Vegetationsbedeckung —in
Summe keine erhebliche Auswir-
kung

7 A = Bauphase (baubedingte Auswirkungen), B = Betriebsphase (anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen), C = Stérungen des bestimmungsgemdBen Betrie-

bes (Unfdlle, Havarien), D = nach Betriebsstilegung (RGckbau der Anlagen)
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Schutzgut mogliche Umweltwir- Umweltwirkungen durch das geplante Vorhaben Zeitraum? | Vermeidung | Ausgleich | Einschdatzung der
kungen des Vorha- X / Minderung | und Ersatz | Auswirkungen auf
benstyps PV-Freifld- Auswirkungen des Vorhabens Umfang A(B|C|D die Umwelt
chenanlage

Pflanzen / Bi- | baubedingt: Uberwiegend keine erheblichen | abhdngig vom Zuwe- | X X | X|V8,VI0, V11 | gdf. erfor-

otope tempordre Beseitigung | Auswirkungen, wenn nur Infen- | gungskonzept derlich
von Vegetation und sivacker betroffen; Gehdlzver-

Vegetationsflache luste sind zu reduzieren und zu Il - Belastungsbe-
kompensieren reich

anlagebedingt: daver- | Inanspruchnahme von Acker, abhdngig vom Kon- X V8, V10, V11

hafte VerGnderung Saumbiotopen und Geholzfla- zept der PV-Anlage

von Vegetation und chen fUr versiegelte Fidchen

Vegetationsilache Umwandlung von Acker in ex- X V9 -
tensiv gepflegtes Grunland + - Férderbereich
ohne DiUnger und PSM

Brutvogel baubedingt: L&rmimmission Gber ca. 1 Jahr 1 BP Kranich, Rohr- V13 -

Stérung der Brutplatz- | (zeitlich versetzt), Gberwiegend | weihe X XX
wahl und des Brutge- [ stérungsunempfindliche Arten, | 11 Ortolanreviere V14
schehens far sTorUhgsempflndllche f\r’ren 1 BP Wiedehopf V15
populationsrelevanten Stérun- .
gen durch geplante MaBnah- | 1 BP Mdusebussard vié
men vermeidbar
Zerstérung von Fort- Uberwiegend Uberbauung von | abhé&ngig vom Kon- [ X | X | X | X |V12, V13 --
pflanzungsstatten Offenlandfldchen ohne feste zept der PV-Anlage
Niststatten, in zur F&llung vorge-
sehenen Gehdlzen keine Horste .
oder HohlenbrUter | - Vorsorgebereich
Besch&digung der Brutreviere
von Kranich und Rohrweihe
durch Bauzeitenregelung und
Einhaltung der Horstschutzzone
vermeidbar
anlagebedingt: Uberbauung und Uberschir- X V17 -
Uberbauung von Brut- | mung von Acker, Verlust von Re-
flache vieren bodenbritender Arten
durch Ausweisung von Lerchen-
fenstern vermeidbar
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Schutzgut mogliche Umweltwir- Umweltwirkungen durch das geplante Vorhaben Zeitraum? | Vermeidung | Ausgleich | Einschdatzung der
kungen des Vorha- X / Minderung | und Ersatz | Auswirkungen auf
benstyps PV-Freifla- Auswirkungen des Vorhabens Umfang A|(B|(C|D die Umwelt
chenanlage

Zugvogel anlagebedingt: Uber- | keine erheblichen Auswirkun- - - - | - Vorsorgebereich
bauung von Nahrungs- | gen, je nach Art Verbesserung
flachen des Nahrungsangebotes durch

Extensivierung der Fl&chennut-
zung oder Verlagerung von
Nahrungsfldchen in die benach-
barten Ackerfldchen
Fledermd&use | baubedingt: nach aktuellem Planungsstand | abhdngig vom Zuwe- | X V18 ggf. erfor-
Zerstérung von Quar- im B-Plan keine erheblichen Aus- | gungskonzept derlich
tieren oder Leistruktu- | wirkungen auf Leitstrukturen, da
ren keine Lucken > 30 m entstehen,
mogliche Quartiersverluste im
weiteren Bebauungsplanverfah-
ren zu ermitteln .
| - Vorsorgebereich
anlagebedingt: keine erheblichen Auswirkun- - V8, V11 -
Uberbauung wertvoller | gen, da bestehende Jagdhabi-
Jagdhabitate tate erhalten bleiben und aus-
schlieBlich Ackerfldchen Uber-
schirmt werden, die als Jagdhao-
bitat keine groBere Bedeutung
haben als die Modulfl&dchen

weitere Ar- | baubedingt: nachgewiesene Lebensrdume | Grenzen zwischen X X V19, V20 -

tengruppen | 16tung von Amphibien | Nicht betroffen; baubedingte Baufldchen und Am-
und Reptilien im Bau- | Auswirkungen bei Einwande- phibien- bzw. Repfili-
bereich rung von Tieren in die Baufld- enlebensr&umen

chen durch SchutzzGunung ver-
meidbar | - Vorsorgebereich
anlagebedingt: keine Uberbauung von Lebens- |- XX X V8, VI -
Uberbauung von Le- rdumen von Amphibien und
bensraum von Amphi- | Repfilien
bien und Reptilien
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Schutzgut mogliche Umweltwir- Umweltwirkungen durch das geplante Vorhaben Zeitraum? | Vermeidung | Ausgleich | Einschdatzung der
kungen des Vorha- X / Minderung | und Ersatz | Auswirkungen auf
benstyps PV-Freifla- Auswirkungen des Vorhabens Umfang A|(B|(C|D die Umwelt
chenanlage
Zerschneidung von Le- | Einz&unung der Gel@Gndes verur- | -- X V21, V22 -
bensrdumen und Tren- | sacht keine Barrieren, da Z&u-
nung von Teillebens- nung fur Kleintiere passierbar | - Vorsorgebereich
réumen bleibt; fUr GroBwild durch An-

lage von Wildkorridoren erhebli-
che Auswirkungen vermieden

Landschafts- | anlage- und betriebs- | Verminderung der Schénheit je nach Héhe, GréBe X

bild bedingt: Verdnderung |und Eigenart des Landschaftsbil- | und Konfiguration
des Landschaftsbildes | des durch Anreichern der Land- | der Module, Gesamt-
durch technische An- | schaft mit einem technischen flache SO ca. 125 ha,
lage Bauwerk aufgrund der beste- V23, V24

henden Sichtbe- V251 ’ erforderlich | Il - Belastungsbereich
schrankungen Wir-

Mensch - Erholung: Stérung des | Verminderung des Erlebniswer- kung Richtung Wes- X

Nufzungsan- | Landschaftserlebens tes der Landschaft ten und Osten / SUd-

spriche osten; keine Fernwir-

kung

Bevdlkerung | baubedingt: Gerdu- keine erheblichen Auswirkun- - X X |- -

/ Menschli- [ schimmission, ErschUf- [ gen, da Abstand zu Orten, die

che Ge- ferung zum dauerhaften Aufenthalt be-

sundheit betriebsbedingt: elekl- sTimmT sind, ausreichend groB3 _ X _ _

- sind

romagnetische Felder

Licht und Reflexionen | voraussichtlich keine erhebli- je nach Héhe, GréBe X V25 -
chen Auswirkungen, da blen- und Konfiguration
darme Module verwendet wer- | der Module | - Vorsorgebereich
den, Prifung im Bebauungs-
planverfahren

Unfallrisiko keine erheblichen Auswirkun- - X - --
gen, da Sondergebiete aus Si-
cherheitsgrinden eingezéunt
werden
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Schutzgut mogliche Umweltwir- Umweltwirkungen durch das geplante Vorhaben Zeitraum? | Vermeidung | Ausgleich | Einschdatzung der
kungen des Vorha- X / Minderung | und Ersatz | Auswirkungen auf
benstyps PV-Freifla- Auswirkungen des Vorhabens Umfang A(B|C|D die Umwelt
chenanlage

Kulturelles baubedingt: im Bereich der geplanten Bau- | nicht quantfifizierbar | X X | V26 -

Erbe fldchen Bodendenkmalvermu-

Beschadigung von Bo-
dendenkmalen

tungsfléchen, vor Baubeginn ar-
chdologischen Fachgutachtens
fUr Baufldchen mit Erdarbeiten >
30 cm, Funde werden doku-
menfiert

anlagebedingt: Verén-
derung des charakte-
ristischen Erscheinungs-
bildes eines Baudenk-
mails

keine erheblichen Auswirkun-
gen, da charakteristisches Er-
scheinungsbild der Denkmale
nicht erheblich verGndert wird
und Auswirkungen reversibel
sind

| - Vorsorgebereich
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