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1. Einleitung

1.1. Anlass

Der Vorhabentrager ABO Energy GmbH & Co. KGaA aus Wiesbaden beabsichtigen die Errichtung
einer 58 ha groBen Freiflachenphotovoltaikanlage ,Solarpark Emilienhof®, deren Geltungsbereich die
GroBe von 68,6 ha umfasst. Das Areal ist in zwei Teilgeltungsbereiche aufgeteilt, die derzeit
landwirtschaftlich genutzt werden, und befindet sich in der Gemarkung Légow (123048) auf den
Fluren 003, 004 und 005.

Am 27.06.2023 wurde auf der Sitzung der Gemeindevertretung Wusterhausen/Dosse fiir eine
solarenergetische Nutzung der Flachen gestimmt. Das geplante Bauvorhaben dient der Erzeugung
regenerativer Energie als Beitrag zum Klimaschutz und zu den genannten Zielsetzungen der EU und
der Bundesrepublik Deutschland.

Far dieses Vorhaben sind naturschutzrechtliche Belange nicht auszuschlieBen, weshalb eine
artenschutzrechtliche Untersuchung durchgefihrt wird. Die Untersuchungen wurden bereits vor dem
Bebauungsplanverfahren begonnen. Da die Flachen innerhalb des Bebauungsplanverfahren
vergroBert sowie die Zuwegung erganzt wurde, fihrte das Planungsbiro K.K-RegioPlan die
faunistischen Kartierungen bis Ende Oktober 2024 durch. Die Kartierungsergebnisse wurden dem
Planungsbiiro HiBU Plan GmbH Ubergeben, welche in den vorliegenden Artenschutzfachbeitrag
eingepflegt und bewertet werden.

- [Emilienhof

Legende A
] vorhabengebiet
0 750 1.500 m
||

Kartengrundlagen:
Thunderforest Landscape &
Google Satellite

Abbildung 1: Geltungsbereich des Vorhabens
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1.2, Rechtliche Grundlage

Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag sind die Regelungen der §§ 44 ff. BNatSchG zu beachten. Es
gilt der § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG. Darin heiBt es, dass nur die Tierarten des Anhangs IV
Buchstabe a und Pflanzen des Anhangs IV Buchstabe b der FFH-RL, sowie die europaischen
Vogelarten gem. Art 1 der Vogelschutzrichtlinie und somit alle in Europa natirlich vorkommenden
Vogelarten, fiir die artenschutzrechtliche Priifung relevant sind. Gepriift wird, ob durch das Vorhaben
die Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG erflillt werden. Sofern sie erflillt sind, werden im
Anschluss die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. §
45 BNatSchG gepriift.

Auf der Grundlage der Biotopkartierung, sowie der Verbreitungsgebiete und Habitatanspriiche der
Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie und der Europadischen Vogelarten wird zunachst das ermittelt,
was potenziell auf der Vorhabenflache vorkommen kénnte. Im nachsten Schritt wird geprift, ob
durch das Vorhaben Auswirkungen fiir die Population von betroffenen Arten zu erwarten sind.

Als Datengrundlagen fiir die Beriicksichtigung des gesetzlichen Artenschutzes werden die folgenden
Grundlagentabellen des LUGV herangezogen:

a. Liste der europdischen Vogelarten mit Angaben zum Schutz von Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten der in Brandenburg heimischen Vogelarten,

b. Liste der besonders oder streng geschtitzten Tier- und Pflanzenarten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13
und 14 BNatSchgG,

c. Ubersicht der in Brandenburg vorkommenden Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie.

1.3. Methodik

Die faunistischen Untersuchungen wurden von dem Kartierungsbiiro K.K-RegioPlan in Pritzwalk
durchgefiihrt. In der Saison 2022 wurde nur die Teilflache West kartiert. Da sich im Laufe des
Verfahrens der Geltungsbereich um die Teilflache Ost erweitert hat und die Zuwegungen angepasst
wurden, sind 2024 die faunistischen Untersuchungen fir den gesamten Geltungsbereich und die
entsprechenden Zufahrten durchgeflihrt worden. In den folgenden Kapiteln wird auf die aktuelleren
Kartierungen und deren Ergebnisse Bezug genommen. Denn in der Kartiersaison 2023/2024 wurde
der gesamte B-Planbereich inklusive neuer Zuwegungen untersucht, was ein ganzheitliches Bild der
faunistischen Bestande wiederspiegelt. Wurde aber beispielsweise eine auf der Roten Liste geflihrte
Vogelart nur wahrend einer Brutsaison festgestellt, so wird diese in die Auswertung dennoch mit
aufgenommen und gegebenenfalls MaBnahmen entwickelt.

Es wurde eine potenzielle Betroffenheit gem. Anhang IV der FFH RL und Vogelschutzrichtlinie
geschitzter Arten und Artengruppen Uberprift, die fir das geplante Vorhaben relevant sein kénnten.
Die Untersuchungen zu den relevanten Arten bzw. eine Bewertung der jeweiligen Betroffenheit
beziiglich der Charakteristik des Vorhabens wird geprift. AbschlieBend werden Vorschlage fir
MaBnahmen gemacht, die zur Vermeidung von Beeintrachtigungen der relevanten Arten beitragen.

Die Grundgesamtheit des zu prifenden Artenspektrums setzt sich zusammen aus der Anlage 1 der
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV), welche speziell in Deutschland geschiitzte Pflanzen und
Tiere benennt. Uber die Anlage 1 der BArtSchV hinaus sind in Deutschland laut § 7 Abs. 2 Nr. 13
bzw. 14 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) auch Arten geschitzt, die in der EG -
Artenschutzverordnung Anhang A oder B, Richtlinie 92/43/EWG (FFH- Richtlinie), Anhang IV oder
der EG - Vogelschutzrichtlinie gelistet sind.

Im Rahmen einer Relevanzpriifung werden zunachst die europarechtlich geschitzten Arten ,her-
ausgefiltert® (Abschichtung), fiir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige
Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle in der
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Betroffenheitsanalyse) und die daher einer artenschutzrechtlichen Priifung nicht mehr unterzogen
werden mussen.

Dies sind Arten,

. die im Land Brandenburg gem. Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,

. die nachgewiesenermaBen im Naturraum nicht vorkommen,

. deren Lebensrdume/Standorte im Wirkungsraum des Vorhabens nicht vorkommen,

. deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante

Beeintrachtigungen/Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieBen lassen.

Es verbleiben die durch das Vorhaben tatsachlich betroffenen Arten, die im Zuge der weiteren
artenschutzrechtlichen Priifung bewertet werden. Fir die gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten
(Arten des Anhangs IV der FFH-RL, europdische Vogelarten gemaB Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie)
wird im Rahmen der Konfliktanalyse geprift, ob die in § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG genannten
Verbotstatbestdande durch das Vorhaben erfillt werden kodnnen. Dabei werden gdf.
VermeidungsmaBnahmen und vorgezogene funktionserhaltenden MaBnahmen (CEF-/FCS-
MaBnahmen) berlicksichtigt. Wenn unter Beriicksichtigung von VermeidungsmaBnahmen und
vorgezogenen funktionserhaltenden MaBnahmen Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG erflllt sind, ist abschlieBend zu priifen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir
eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

Als Datengrundlagen fir die Berlicksichtigung des gesetzlichen Artenschutzes wurden herangezogen:
1. Grundlagentabellen

a. Liste der europdischen Vogelarten mit Angaben zum Schutz von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der in Brandenburg heimischen Vogelarten.

b. Die Anlage 1 zur Bundesartenschutzverordnung nennt speziell in Deutschland
geschitzte Pflanzen und Tiere.

c. Ubersicht der in Brandenburg vorkommenden Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie.

2. Datenabfrage zu Bestandsangaben aus vorhergehenden Kartierungen im Bereich des
Vorhabengebiets und Untersuchungsradien vom Landesamt fiir Umwelt (LfU) und der Unteren
Naturschutzbehoérde des Landkreises Ostprignitz-Ruppin.

3. Altdatenrecherche in Literatur und Internet

2. Datengrundlage/Bestandserfassung

2.1. Biotopstruktur
2.1.1. Methodik

Zunachst wurde eine Recherche mittels Luftbildern durchgefiihrt und es wurden die vom Land
Brandenburg hinterlegten Biotopdaten aufgenommen. Diese ermittelten Daten wurden mit den
Gegebenheiten vor Ort, welche bei einer Gelandebegehung am 04.06.2024 erfasst wurden,
vergleichen.

Im Land Brandenburg erfolgen alle Arten von Biotopkartierungen gemaB den Vorgaben der Branden-
burger Biotopkartierung, Band 1 und 2 (Zimmermann et al. 2009). Band 1 umfasst die
Kartierungsmethode einschlieBlich samtlicher Schlissellisten und im Band 2 werden die in
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Brandenburg vorkommenden Biotoptypen ausfiihrlich beschrieben. Der Biotop-Kartierungsschlissel
Brandenburg beruht in seinen Grundziigen auf groben pflanzensoziologischen Gliederungen.

Auf Grundlage einer Biotopkartierung werden die potenziellen Betroffenheiten geprift, die fir das
geplante Vorhaben relevant sein kénnten. Danach erfolgen weitergehende Untersuchungen der
relevanten Arten bzw. eine Bewertung der jeweiligen Betroffenheit bezliglich der charakteristischen
Biotopausstattung des Untersuchungsraumes. Die flachendeckende Kartierung erfolgt innerhalb der
AuBengrenzen des B-Plans.

2.1.2. Ergebnisse
Biotoptypen

05133

05112

e

0130,

081038
09143

09143

Legende
Vorhabengebiet
[ B-Plan-Flache
Zuwegungen
[ 50 m Puffer 3
Abbildung 2: Biotoptypen im Geltungsbereich und den Zufahrten mit 50 m Puffer

In dem Plangebiet liegen nach beschriebener Recherche geschiitzte und nicht geschiitzte Biotope wie
folgend vor:
- 01131 naturnahe, unbeschattete Graben (geschutzt)

Die Graben sind gréBtenteils unbeschattet und naturnah und mit Schilf bewachsen; Schutzstatus
besteht, wenn die Ufer nicht verbaut sind und mit charakteristischer Vegetation der FlieBgewdsser
bestlickt sind, was hier der Fall ist

- 02120 perennierende Kleingewdsser (Solle, Kolke, Pfuhle etc., <1ha)

Im Norden der 6stlichen geplanten Zufahrt befindet sich diese Biotop, welches von Strauchern und
einem lockeren Laubgehdlzbestand besteht

- 02122 naturnah, beschattet, perennierende Kleingewadsser (Solle, Kolke, Pfuhle etc.)
(geschitzt)
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Im westlichen Teil befindet sich ein wasserflihrender Soll, welcher von Weiden, Hollunder und
Eichen eingerahmt ist

- 05112 Frischwiesen
Diese liegen an den Startpunkten der Zufahrten, vom Ortsteil Emilienhof kommend, gehdélzfrei vor
- 05133 Griinlandbrachen trockener Standorte

Diese Grinlandbrache befindet sich im Norden des Ortsteils Emilienhof und liegt im 50 m
Untersuchungspuffer um die nérdliche Zufahrt vor

- 07102 Laubgebiische frischer Standorte

Befinden sich auBerhalb des Plangebiets im Slidwesten des Ostteils und bestehen aus heimischen
Laubbdumen unterschiedlichen Alters

- 07111 Feldgehodlze nasser oder feuchter Standorte (geschitzt)

In 6stlichen Teilgeltungsbereich inselartige Gruppierung. Dieser Biotoptyp ist nur im Zusammenhang
mit nach §32 BbgNatSchG geschitzten Waldgebieten geschitzt

- 071424 liickig oder hoher Anteil an geschddigten Baumen, liberwiegend nicht
heimische Baumarten

Im Westgebiet sdumen das Gleis Hybridpappeln. Im Ostgebiet wird die Gleisanlage von
Uberwiegend heimischen Baumen wie Esche, Birke, Schwarzerle

- 081038 Brennessel-Schwarzerlenwald (geschitzt)

Befindet sich im Nordosten der Vorhabenflache und besteht gréBtenteils aus Schwarzerlen; den
Rand saumen vereinzelte Birken und Hollunder, doch auch Eichen und Eschen kommen in diesem
Biotop einzeln vor; solch ein Biotop ist ab einer GréBe von 1000 gm geschiitzt, was in diesem Fall
vorliegt

- 09130 intensiv genutzte Acker

Die Solarmodule sollen auf strukturarmen groBflachigen Ackerflachen errichtet werden, die im
Sommer 2024 mit Raps, Weizen, Roggen und mit Mangold bestellt waren

- 09143 Ackerbrachen auf Lehmbodden

Befinden sich im Nordosten und im gesamten Siden der Ostteilflache. Vorgefundene
Pflanzenarten: Knauelgras, Glatthafer, gewdhnlicher Rotschwingel, wilder Sauerampfer und
Wiesenlieschgras

- 126612 Gleisanlagen auBerhalb der Bahnhofe iiberwiegend mit Schotterunterbau

Die linienhafte Gleisstruktur verlauft von West nach Ost durch das Plangebiet und wird mit
Personen- und Glterverkehr befahren.
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Abbildung 3: Siidteil der Ostfldache - Abbildung 4: naturnaher, unbeschatteter
Ackerbrachen auf Lehmboéden (09143) Graben (01131) im Siidosten des Plangebiets
(Médrz 2024)

Abbildung 5: Brennessel-Schwarzerlenwald Abbildung 6: Acker, Schwarzerlenwald und
(081038) im Nordosten linienhafte Gleisstruktur im Nordosten

Abbildung 7: Acker und gleisbegleitende Abbildung 8: liickig oder hoher Anteil an

Hybridpappeln auf Siidwestfliche; mittig der geschadigten Baumen, iiberwiegend nicht

Feldsoll heimische Baumarten, hier Hybridpappeln
(071424)

2.2, Vorkommen geschiitzter Tier- und Pflanzenarten

Im Rahmen des Vorhabens ist zu prifen, inwieweit die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der europarechtlich geschtitzten Arten (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) durch das Vorhaben erflllt werden
kdnnen.

Anhand der Daten der Biotopanalyse und der Gbergebenen Kartierungsergebnisse von K.K-RegioPlan
wurde eine Betroffenheits-analyse (Lebensraum-Grobfilter) der relevanten Arten in Form einer
Potenzialabschatzung durchgefiihrt. Der Betrachtungsraum ist dabei der Vorhabenbereich.
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Tabelle 1: Herleitung der Untersuchungsrelevanz zum Artenschutz

Artengruppe Vorkommen Beurteilungsrelevanz
Saugetiere Potenzielles Vorkommen im Bereich der nein
Fledermause Feldgehdlze und der Waldflachen. Wurde von der

UNB des Landkreises als nicht beurteilungsrelevant
eingeschatzt, aufgrund dessen keine Kartierungen
durchgefihrt wurden

sonstige Saugetiere Potenzielles Vorkommen im gesamten nein
(ohne Fledermause) Untersuchungsgebiet. Wurde von der UNB des
Landkreises als nicht beurteilungsrelevant
eingeschatzt, aufgrund dessen keine Kartierungen
durchgefihrt wurden

Vogel Im gesamten Untersuchungsraum sind geeignete ja
Brutstrukturen (Gehdlze wie Baume und Hecken
sowie Offenland) sowie potenzielle
Nahrungshabitate (wie Acker, Graben) vorhanden.

Amphibien Im Untersuchungsgebiet stellen die Strukturen ja

Grabenstrukturen sowie die Acker potenziellen
Lebensraum und Fortpflanzungshabitat dar. Auch
die Nutzung der Flache als Wanderkorridore kann
nicht ausgeschlossen werden.

Reptilien Es liegen potenzielle Lebensraumstrukturen fiir die ja
Zauneidechse und weitere Reptilien vor.
Insekten Im Plangebiet befindet sich keine Baume die als nein

Habitat fir Arten des Anhang IV der FFH-RL in
Frage kommen

Fische Der Geltungsbereich liegt in keinem entfallt
Vorkommengebiet von Fischarten nach Anhang IV
Vor.

Weichtiere Die vorhandene Gewasserstruktur entspricht nicht nein

den Habitatvoraussetzungen der in Anhang IV
gelisteten Weichtiere.

hoéhere Pflanzen Vorkommen von Pflanzenarten nach Anhang IV ist nein
mit Sicherheit auszuschliel3en

Flechten In Brandenburg kommen keine Flechtenarten nach entfallt
Anhang IV vor.

Moose In Brandenburg kommen keine Moosarten nach entfallt

Anhang IV vor.

2.3. Avifauna

2.3.1. Methodik

2.3.1.1. Brut- und Gastvogelkartierung

Zunachst wurden Daten beim LfU und der UNB des Landkreises sowie Altdaten aus der Literatur
(Madlow et Al. 2001, Rutschke 1983, Ryslavy et al. 2011, Heinicke 2015 ff.) herangezogen und das
Untersuchungsprogramm mit der UNB des Landkreises abgestimmt.

Flr die Erfassung der Brutvdgel wurden in der Brutsaison 2024 fiinf Kartierungen von Mitte Marz bis
Anfang Juli 2024 durchgefihrt (siehe Tabelle 2). Dabei wurde die Vorhabenflache mit einem 100 m
Radius sowie die Zuwegungen mit einem 50 Radius betrachtet. Die Methodik erfolgte nach Bibby et
al. 1995, Gnielka et al. 1990. Die ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdogel Deutschlands®
(Sudbeck et al. 2005) wurden zur Bewertung eines Hinweises auf Brutverdacht herangezogen.
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Fir ein Revier muss eine Art bei zwei Begehungen an derselben Stelle mit revieranzeigendem
Verhalten beobachtet werden. Brutnachweise wie Nestfund oder flitternde Altvdgel gelten als
sofortiger Reviernachweis. Werden Arten auBerhalb des Zeitraumes, in dem kaum mit Durchziiglern
oder umherstreifenden Végeln zu rechnen ist, mit revieranzeigenden Verhalten gesehen, wird auch
hier die einmalige Beobachtung als Revier bewertet.

Tabelle 2: Erfassungstermine Brut- und Gastvoigel

Datum Zeit Dauer Witterungsverhdltnisse

11 13.03.2024 vormittags | 6,0 Std. 3-6°C, heiter, Wind schwach S

2 | 23.04.2024 vormittag 6,0 Std. 0-6°C, heiter, Wind schwach NW
3 | 14.05.2024 abends 6,0 Std. 17-21°C, heiter, Wind magig O
4

5

10.06.2024 vormittag 6,0 Std. | 10-16°C, wolkig, Wind maRig SW
08.07.2024 abend 6,0 Std. | 24°C, wolkig, Wind schwach SW
Quelle: K.K-RegioPlan, 2024, S. 19

Als Begehungszeiten wurden entweder die Stunden vor Da@mmerung bis nach Sonnenaufgang sowie
vor Abenddéammerung bis nach Sonnenuntergang gewahlt, da so nicht nur die unterschiedlich
tagaktiven Végeln, sondern auch die dammerungs- und nachtaktiven Végel aufgenommen werden
konnten. Alle akustisch und visuell wahrgenommenen avifaunistischen Beobachtungen von
Brutvégeln, Uberfliegern und Nahrungsgésten wurden in eine topographische Tageskarte punktgenau
eingetragen. Als Hilfsmittel kamen ein Fernglas mit zwélffacher VergréBerung sowie ein Feldspektiv
mit 60-facher VergréBerung zum Einsatz.

Nach der letzten Begehung wurden alle Punktdaten in einer Karte zusammengetragen und
anschlieBend bewertet. Wurden Vogel wiederholt am selben Ort kartiert und zeigten diese
revieranzeigendes Verhalten, wurde ein Revierverdacht oder Brutrevier eingetragen. Bei potenziellen
Brutvdgeln wurde der Reviermittelpunkt ermittelt und dieser in der Karte angegeben. Aufgrund der
flachendeckenden Kartierungen im Untersuchungsgebiet der Westflache, ist eine GroBenabschatzung
der lokalen Populationen maéglich.

Des Weiteren wurden im 300 m Radius um die Vorhabenflache und im 50 m Radius um die
Zuwegungen Greif- und GroBvogelhorste aufgenommen. Dabei wurde in den Winter- und
Frihjahrsmonaten, in welchen die Baume ihre Blatter noch nicht ausgetrieben haben, in den
vorhandenen Gehdélzstrukturen mittels Fernglas vom Boden aus nach Horsten Ausschau gehalten. Es
wurden dabei ein Rotmilan- und ein Mausebussardhorst nachgewiesen. Vorgefundene Horste werden
in der anschlieBenden Brutvogelkartiersaison auf Besatz Uberprift.

Tabelle 3: Begehungstermine Horstsuche

Datum Witterung
22.03.2024 2-6°C, heiter, Wind schwach NO
23.04.2024 9°C, wolkig, Wind schwach W

weitere Kontrollen mit BV Kartierungen

Quelle: K.K-RegioPlan, 2024, S. 21

2.3.1.2. Zug- und Rastvogelkartierung

Fur die Zug- und Rastvogelkartierung wurden die ,Methoden der Feldornithologie™ (Bibby et al. 1995)
herangezogen und befolgt. Die insgesamt 18 Begehungen wurden zwischen November 2023 bis Marz
2024 sowie August 2024 bis Oktober 2024 bei heiteren und trockenen Wetterverhaltnissen
durchgefiihrt. Dabei wurde das Vorhabengebiet mit einem Untersuchungsradius von 500 m
betrachtet.
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Tabelle 4: Begehungstermine der Zug- und Rastvogelkartierung

Datum Zeit Dauer Witterungsverhiltnisse
1 23.11.2023 vormittags 6,0 Std. 6-8°C, sonnig mit Schleierwolken, Wind schwach W
2 29.11.2023 tagsiber 6,0 Std. -2-0°C, bedeckt, Wind schwach S
3 08.12.2023 tagsiber 6,0 Std. 0-1°C, bedeckt, Wind schwach O
4 19.12.2023 vormittags 6,0 Std. 5°C, bedeckt, Wind malig W
5 08.01.2024 tagstiber 6,0 Std. -6--7°C, heiter, Wind schwach NO
6 31.01.2024 vormittags 6,0 Std. 4-7°, wolkig bis stark bewdlkt, Wind schwach W
7 09.02.2024 vormittags 6,0 Std. -0-2°C,stsrk bewdlkt, Wind maRig SO
8 20.02.2024 tasgsuber 6,0 Std. 6-9°C, stark bewolkt, Wind mafig W
9

04:03:2024 vormittags 6,0 Std. 5-13°C, heiter bis wolkig, Wind schwach O

10 | 22.03.2024 vormittags 6,0 Std. 7-11°C, bedeckt, Wind schwach SW

11| 23.04.2024 vormittags 6,0 Std. | 6-9, heiter , Wind schwach, NW

12 | 10.05.2024 nachmittags 6,0 Std. 23°C, heiter, Wind maRig O

13 | 20.08.2024 vormittags 6,0 Std. 15-27°C, wolkig, Wind schwach SW

14 | 11.09.2024 vormittags 6,0 Std. 8-18°C, wolkig, Wind maRig NW

15 | 26.00.2024 vormittags 6,0 Std. 13-17°C, stark bewdlkt, leichter Regen, Wind makig SQ
16 | pg.10.2024 vormittags 6,0 Std. 12-17°C, bedeckt, Wind schwach SW

17 | 18.10.2024 vormittags 6,0 Std. 14-17°C, heiter, 12-17"c; Wind maiig SO

18 | 28.10.2024 vormittags 6,0 Std. 7-15°C, stark bewdlkt, Wind schwach SW

Quelle: K.K-RegioPlan, 2024, S. 23

Das Augenmerk bei dieser Kartierungsmethode sollte laut UNB des Landkreises auf folgende Arten
gelegt werden:

- Kranich, Ganse, Sing- und Zwergschwan, Kiebitz, Goldregenpfeifer,
- alle Greifvogelarten,

- GroBtrappe,

- regelmaBige Ansammlungen anderer Wasser- und Watvogelarten.

Die Untersuchungen wurden mittels Punkt-Stopp-Zahlung, Sichtbeobachtungen, Verhéren von
Zugrufen und arttypischen LautduBerungen der einzelnen Vogelarten durchgefihrt. Dabei wurden
alle Vogel aufgenommen, die das Untersuchungsgebiet Gberflogen, landeten, sich darin aufhielten
und die stérungssensibel und planungsrelevant sind. Dabei wurden folgende Daten erfasst:

Wetterdaten, Vogelart, Anzahl der der Tiere, Verhalten, Zuordnung als Durchzlgler / Nahrungsgast,
Zugereignisse und Zugrichtung, geschatzte Flughdhe (in 50 m Schritten), Flugrichtung, Art der
Flachennutzung

Vogeltrupps mit einer GréBe bis zu 100 Individuen wurden ausgezahlt. Uberstieg die TruppgréBe 100
Tiere, wurde die Blockzahlung angewandt. Die erfassten Daten sind in topografischen Tageskarten
eingetragen und nach Abschluss in einer Gesamtkarte zusammengefasst worden. Die kartierenden
Personen waren zu FuB und im PKW mit einer Maximalgeschwindigkeit von 10 km/h unterwegs,
wobei an Lagen mit guter Rundumsicht gehalten und fir mehrere Minuten die Umgebung beobachtet
wurde.

2.3.2. Ergebnisse

2.3.2.1. Brut- und Gastvoigel

Im Untersuchungsraum, welcher die Vorhabenflache mit einen 100 m Radius und die Zuwegungen
mit einem 50 m Radius beinhaltet, wurden wahrend der Brutsaisons 2024 insgesamt 54 verschiedene
Vogelarten durch Rufe bzw. Sichtbeobachtungen nachgewiesen. Der GroBteil der Végel sind Arten
der offenen Agrarlandschaft und solche, deren Lebensraum in Siedlungen und an Siedlungsrandern
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ist. 47 Arten wurden als Brutvégel festgestellt, wobei insgesamt 131 Brutreviere erfasst wurden.
Sieben weitere Arten wurden als Nahrungsgaste erfasst.

Die nachgewiesenen 47 Brutvogelarten setzen sich wie folgt zusammen:

» 20 Arten (40 %) in den Roten Listen - Deutschlands (14 Arten, 25 %) oder/und Brandenburgs
(14 Arten, 25 %), bzw. deren Vorwarnlisten aufgefihrt,

» 10 Arten (19 %) nach dem BNatSchG streng geschitzt,

» 4 Arten (8 %) nach der BArtSchVO streng geschiitzt,

» 5 Arten (10 %) im Anhang I der EU-VoSchRL gelistet.

Die weiteren Arten sind in keiner der oben genannten Listen oder mit einem speziellen Schutzstatus
gefihrt und gelten als nicht geféahrdet.

Die dominierenden Brutvogelarten innerhalb des Untersuchungsgebietes waren mit 11 Brutrevieren
die Feldlerche und mit 13 Brutrevieren die Grauammer. Wobei nur vier Feldlerchenreviere und nur 4
Grauammerreviere direkt im B-Plangebiet nachgewiesen wurden. Fir beide Arten ist das offene
Ackerland als Bruthabitat sehr relevant. Doch auch einige Arten, die ihr Bruthabitat im Gehoélz
(Freibriter und Ho6hlenbriter) haben, sind nachweislich innerhalb des Untersuchungsradius
vorhanden. Die kartierte Waldohreule befindet sich auBerhalb des Untersuchungsradius in einem
etwa 3 ha groBen Forst im Nordosten der Zufahrt zum Teilbereich-Ost.

Durch die Horstkartierung im 300 m Radius um die Vorhabenflache wurden zwei Horststandorte
nachgewiesen:

- besetzter Rotmilanhorst in dem Feldgehdlz an der westlichen Begrenzung der Ostflache ein
- besetzter Mausebussardhorst im Brennessel-Schwarzerlenwald im Norden der Ostflache

Dem Vorhabengebiet wird aufgrund seiner GroBe, der vorhandenen monotonen Gelandestruktur,
welche groBtenteils intensiv landwirtschaftlich genutzt wird, und den nachgewiesenen Arten (ohne
die Feldlerche) eine weniger relevante Bedeutung als Nahrungs- und Bruthabitat zugeschrieben.

Die Revierkarten und die Auflistung aller nachgewiesenen Brut- und Gastvogel im
Untersuchungsgebiet aus der Saison 2024 sind im Anhang zu finden. Die Anzahl der gelisteten
Reviere weicht leicht von den in der Karte eingezeichneten ab, da Reviere in die Liste mit
aufgenommen wurden, die auBerhalb des Untersuchungsraumes liegen. Da im Jahr 2022 zwei
Brutvogelarten (Dohle, Ortolan) kartiert wurden, welche in der Kartierungssaison 2024 nicht
vorgefunden wurden, diese aber nachweislich vorkommen kénnen, werden sie ebenfalls in den
MaBnahmenblattern betrachtet. Fur alle anderen Arten werden die aktuelleren Brutreviernachweise
angenommen, da diese einen standorttypischen Bestand wiedergeben.

Fir das Vorhaben sind alle Brutvdgel relevant, die innerhalb des Geltungsbereichs vorkommen und
von der PV-Freiflachenanlage beeintrachtigt werden, was auf bodenbriitende Vogelarten wie die
Feldlerche zutrifft. Alle im Gehdlz und in Réhricht britenden Vogelarten bleiben von der Planung
unberihrt, da die Gehdlz-, bzw. Réhrichtstrukturen im Untersuchungsgebiet erhalten bleiben.
Selbiges qilt fur die Brutreviere, welche entlang der geplanten Zuwegungen nachgewiesen wurden,
da die Planung keine erheblichen Veranderungen dieser Strukturen vorsieht und die Habitate erhalten
bleiben. Fir alle im Pufferbereich um die Vorhabenflache vorkommenden Brutvdgel bleibt das Habitat
ebenfalls erhalten und es entsteht keine Verschlechterung des Habitatzustandes.

Somit sind lediglich MaBnahmen fir die Art der Feldlerche zu entwickeln, da ihr Bruthabitat durch
den mit der PV-Anlage einhergehenden Silhouetteneffekt erheblich gestért wird. Es wurden innerhalb
der B-Plangebiets vier Reviere nachgewiesen, welche es auszugleichen gilt.

Reinhard Mockel geht in seiner Studie ,Die Brutvogelfauna von zwei Photovoltaik-Freiflachenanlagen
im siddlichen Brandenburg" (Otis, 2024, 31, S.111-122) davon aus, dass sich nur die Feldlerchen
innerhalb von Solarparks ansiedeln, die auch schon vorher dort ihre Brutreviere hatten. In den beiden
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Solarparks, die in der Studie Uber einen Zeitraum von zehn Jahren betrachtet werden, waren in den
ersten Jahren nach Errichtung noch einige Feldlerchen anzutreffen, zum Ende des
Untersuchungszeitraums waren die Feldlerchen aus den Solarparks jedoch vollstandig
verschwunden. Mockel stltzt darauf die Annahme, dass lediglich die Bruttradition der Feldlerchen
daflir sorge, dass sich Feldlerchen auch nach Errichtung eines Solarparks darin ihr Brutrevier erneut
suchen. Neue Feldlerchen wirden sich nicht in den Solarparks ansiedeln. In der Studie werden jedoch
nur zwei Solarparks betrachtet und es kdnnen viele unbekannte Ursachen vorgelegen haben, die
zum vollstandigen Verschwinden der Feldlerchen aus den betrachteten Solarparks gefiihrt haben.

In der Metakurzstudie zu Solarparks und Vogeln des Offenlands von Markus Zaplata und Matthias
Stofer (NABU, Stand 18.03.2022) zeigt sich jedoch eindeutig anhand der Zunahme von
Feldlerchenrevieren nach Errichtung eines Solarparks gegeniber dem Feldlerchenbestand vor
Errichtung, dass auch neue Feldlerchen Solarparks als Brutreviere annehmen:

,Die Arten Feldlerche, Braunkehlchen und Schwarzkehlchen wurden mit z.T. deutlich héheren
Revierzahlen nachgewiesen als es im Ausgangszustand vor der Bebauung der Fall war. [...] Der
Bestand der Feldlerche nahm im Vergleich zu vor dem Eingriff auf 115 % (2013) bzw. 122 %
(2014) zu; in absoluten Zahlen 59 gewertete Reviere in 2014 (54 Parkreviere, plus 10
Randreviere). Die Feldlerche besiedelte nicht nur die Grinfenster und die randlichen SPE-
Fldchen, sondern auch die Fldchen zwischen den Modulreihen mit vielen Revieren, was so nicht
erwartet worden war. Die Modultische nutzte sie regelméaBig als Sitz- und Singwarte. Der
gréBere, ausreichend weite Modulreihenabstand und die extensive Bewirtschaftung [...]
erlauben sehr wahrscheinlich die erfolgreiche Besiedlung der Fldchen zwischen den
Modulreihen."

Auf dieser Basis sollen fiir die vorliegende Planung des Solarparks Emilienhof geltungsbereichsinterne
MaBnahmenflachen mit entsprechendem Saatgut und angepasster Mahd entwickeln werden (siehe
Kapitel zu MaBnahmen).

Die geplanten MaBnahmenflachen betragen eine GréBe von 1,9 ha. Somit ergibt sich eine
Ausgleichsflache von ca. 0,5 ha pro nachgewiesenem Feldlerchenrevier, was einer durchschnittlichen
ReviergroBe dieser Art im Ackerland entspricht (Litzbarski et al., 2001). Diese liegt auf Ackerland
laut Litzbarski zwischen 0,15 ha und 1,1 ha.

Die Rote Liste Arten Dohle, Neuntdter, Ortolan, Rebhuhn und Star, die als Brutvdgel im
Geltungsbereich vorkommen, sind aufgrund ihrer Brutdkologie von der geplanten Anlage nicht
betroffen. Sie werden sogar von der Extensivierung der Flachen und der Pflanzung der
Heckenstruktur, die mit wenigen Ausnahmen den gesamten Geltungsbereich umrahmen wird,
profitieren. Da die Rote Liste-Liste Arten Braunkehlchen, Bluthanfling, Gelbspdtter und Raubwtirger
ihre Reviere auBerhalb des Geltungsbereichs hatten, sind flir diese Arten keine zusatzlichen
KompensationsmaBnahmen erforderlich.

Die detaillierte Auswertung der Brutvogel erfolgt unter der Verwendung der 6kologischen Gilde, um
Wiederholungen zu vermeiden und da MaBnahmen teilweise Ubereinstimmen. Das schlieBt auch die
Arten einer Gilde ein, die bei den Kartierungen nicht nachgewiesen wurden, aber potenziell im
Geltungsbereich vorkommen kénnen. Die MaBnahmenbldtter zu den einzelnen Rote-Liste-Arten
sowie zu den 6kologischen Gilden befinden sich im Anhang.

2.3.2.2. Zug- und Rastvdgel

Wahrend der untersuchten Zeitrdume konnten regional- und saisontypische sowie allgemein
verbreitete  Durchziigler, Uberflieger und Nahrungsgdste nachgewiesen werden. Als
vorhabenbezogene planungsrelevante und stérungssensible Arten gelten Kraniche, nordische Ganse,
Schwane und Greifvogel, auf welche wahrend der Untersuchungen das Hauptaugenmerk gelegt
wurde. Es wurden alle Arten im Untersuchungsgebiet erfasst, welche

- Rote-Liste oder Vorwarnliste-Status in Deutschland und Brandenburg haben

- planungsrelevant, streng geschiitzt nach BNatSchgG,
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- planungsrelevant, streng geschitzt nach BArtSchVo,
- planungsrelevant, aufgefiihrt als besonders geschtitzt im Anh. I, EU-VoSch-RL
sind.

Wahrend der Kartierungen 2022 wurden sechs verschiedene Arten festgestellt und wahrend der
Kartierungen 2024 wurden 16 verschiedene Vogelarten nachgewiesen. Da alle in 2022 beobachteten
Arten auch 2024 gesichtet wurden, sind insgesamt 16 verschiedene Vogelarten angetroffen worden,
die die oben aufgefiihrten Kriterien erflillen. Diese waren: Blassgans, Graugans, Graureiher,
Kornweihe, Kranich, Mausebussard, RaufuBbussard, Rotmilan, Saatgans, Silberreiher, Sperber,
Stockente und Turmfalke.

Details zu den Arten:

o Kraniche wurden sowohl rastend in kleineren und gréBeren Trupps (bis zu 250 Tiere), als
auch durchziehend oder Uberfliegend erfasst. Es wurden keine Schlafpldtze dieser Art im
Untersuchungsgebiet festgestellt und es sind auch keine in naherer Umgebung des
Vorhabengebiets bekannt.

o Die drei aufgefiihrten Gdnsearten (Blassgans, Graugans und Saatgans) sind ausschlieBlich
Uberfliegend und durchziehend in Trupps bis zu 320 Tieren beobachtet worden, was auf eine
untergeordnete Rolle der Vorhabenflache als Nahrungsgebiet schlieBen lasst. Auch wurden
die Tiere nicht schlafend auf der Flache beobachtet.

o Die Greif- und GroBvdgel begaben sich auf die untersuchte Flache zur Nahrungssuche. Auch
Uberfliige wurden kartiert. Besonders haufig wurde der Mausebussard beobachtet.

o Die erfassten Wasservdgel Graureiher, Silberreihe und Stockente suchten auf der Flache und
in den wasserfiihrenden Graben nach Nahrung.

o Im Untersuchungsgebiet wurden weder Schwane, noch weitere Limikolen (v.a.
Goldregenpfeifer, Kiebitz) oder GroBtrappen wahrend der Kartierarbeiten festgestellt.

Es konnte insgesamt kein gerichteter Vogelzug liber dem Untersuchungsgebiet festgestellt werden.
Zusammenfassend ist dem B-Plangebiet keine hohe Relevanz flir Rast- und Zugvégel zuzuschreiben.

In folgender Tabelle werden die Arten mit dem jeweiligen Schutzstatus, dem Verhalten im
Vorhabengebiet und der Anzahl aufgefiihrt.
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Tabelle 5: Erfasste Zug- und Rastvogel im Untersuchungsgebiet 2023 /2024 (K.K-RegioPlan)

Deutscher Name/ Gefdahrdung und
wissenschaftlicher Name Schutzstatus £ :
=3 =
S E | E
o é £ * =
o S = E g E
£ | = [}
o gI:I ﬁ 3 03 g g - 2
[ - m
25 z|2(5| 2 |8 |82 33
o o m | m i _
BlaRgans — Anser albifrons - - - § - - DZ/UF 250
Graugans — Anser anser - - - § - - DZ/UF 161
Graureiher - Ardea cinerea Vi - - § - - RV 2 -
Kornweihe — Circus cyaneus [V ow | § - Anh. | RV 1
Kranich - Grus grus - - - 8§ | - Anh. 1 RV 293 384
Miusebussard - Buteo bufeo V| - - 8§ | - - RV 6 -
RaufuBbussard — Buteo lagopus - - ow | § - - RV 1 -
Rotmilan - V| qw | §§ - Anh. | RV 3 -
Saatgans - Anser fabalis - - - § - - DZ/UF - 320
Silberreiher — Egretta alba - R |- § - - RV 3 -
Sperber - Accipiter nisus 3| - - § - - RV 1 -
Stockente — Anas platyrhynchos - - - § - - RV 3 -
Turmfalke - Falco tinnunculus 3| - - 8§ | - - RV 2 -

Quelle: K.K-RegioPlan, 2024, S. 43

2.4. Zauneidechsen

2.4.1. Methodik

Zunachst wurden Daten vom Lfu, der UNB des Landkreises und Altdaten der ,Arbeitsgemeinschaft
Natur- und Artenschutz Agena e.V." herangezogen.

Die vier in Brandenburg heimischen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiutzten Reptilienarten
sind die Zauneidechse (Lacerta agilis), die Schlingnatter (Coronella austriaca), die Europaische
Sumpfschildkréte (Emys orbicularis) und die dstliche Smaragdeidechse (Lacerta viridis).

Ein Vorkommen der folgenden Reptilien kann ausgeschlossen werden: Die Ostliche Smaragdeidechse
kommt ausschlieBlich im sitdostlichen Brandenburg, in der Niederlausitz, vor. Die Europaische
Sumpfschildkrote hat sechs isolierte Vorkommen im Nordosten Brandenburgs. Kartierungen der
Schlingnatter sind in der Nahe, allerdings auBerhalb des Vorhabengebiets bekannt. Da es flr die drei
eben aufgefihrten Arten auf dem Untersuchungsgebiet des Weiteren keine geeignete
Habitatstrukturen gibt, kann ein Vorkommen ausgeschlossen werden.

Somit konzentrierten sich die Untersuchungen auf das Vorkommen der Zauneidechse sowie deren
geeigneter Habitate und die PopulationsgréBenermittlung.

Die Kartierung zu dem Vorkommen der Zauneidechse orientierte sich an den
Standarduntersuchungsanforderungen zum besonderen Artenschutz im Rahmen von Planungs- und
Genehmigungsvorhaben im Land Brandenburg und an Schneeweiss et al. (2014). Es fanden
insgesamt sechs Begehungen zwischen April und Oktober im Jahr 2024 statt. Dabei wurde auf
geeignete Witterungsbedingung geachtet und die Untersuchungen zu jeder Tageszeit mind. Einmal
durchgefiihrt, um die vormittagliche Aufwarmphase und alle im Laufe des Tages von der Sonne
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beschienenen Flachen zu kartieren. Die Vorhabenfldche wurde nach geeigneten Habitatstrukturen
erkundet und diese dann untersucht, wobei das Augenmerk auf der Umgebung der Schienentrasse
lag.

Die Erfassung erfolgt durch ruhiges und systematisches Abgehen des Gebiets und vorausschauenden,
konzentrierten Beobachtungen. Unzugangliche Stellen wurden vorsichtig mit einem langem Stock
entlang gestrichen, um so flichtende Tiere zu entdecken. Auf klinstliche Verstecke in Form von
Reptilienbrettern aus Dachpappe wurde verzichtet, da das Untersuchungsgebiet nur wenige
geeignete Strukturen bietet. Die Wege und StraBen in und an dem Gebiet wurden auf Verkehrsopfer
abgesucht. Neben den Sichtbeobachtungen mit bloBem Auge und mittels Fernglas, wurde auch auf
die arttypischen Gerausche flichtender Tiere, das sogenannte Eidechsenrascheln, geachtet.

Tabelle 6: Begehungstermine der Zauneidechsenkartierung

Datum Uhrzeit Dauer | Witterung
08.04.2024 vormittags 3 Std. 11-17°C, heiter, Wind schwach NW

10.05.2024 vormittags 3 Std. 7-18°C, heiter bis bedeckt, Wind schwach SW

21.06.2024 vormittags 2 Std. 11-23°C, heiter, Wind schwach SO
20.08.2024 vormittags 6 Std. 15-27°C, wolkig, Wind schwach SW

26.09.2024 vormittags 6 Std. 13-17°C, stark bewdlkt, leichter Regen, Wind méaRig SQ
08.10.2024 nachmittags | 6 Std. 12-17°C, bedeckt, Wind schwach SW
Quelle: K.K-RegioPlan, 2024, S. 28 & 29

2.4.2. Ergebnisse

Im untersuchten Gebiet konnte in beiden Kartierzeitraumen (2022 & 2024) kein
Zauneidechsenvorkommen nachgewiesen werden, was an dem Fehlen geeigneter Habitatstrukturen
flr diese Art liegen kann. Es befinden sich weder Steinhaufen als Unterschlupfmdglichkeiten oder
Sonnenplatze in dem untersuchten Gebiet, noch gibt es sandige Strukturen, die der Eiablage dienen
kdnnten. Zwar sind vereinzelt passende Habitatstrukturen festgestellt worden, doch sind diese so
unzusammenhdngend, dass es ungeeignet flr eine ganzjahrig dort lebende Zauneidechsenpopulation
ist.

Es wurden keine weiteren geschitzten, planungsrelevanten oder gefahrdeten Reptilienarten im
Untersuchungsgebiet festgestellt.

Da im Rahmen der Kartierungen keine Individuen jeglichen Alters nachgewiesen wurden, wird davon
ausgegangen, dass das Gebiet nicht von Zauneidechsen oder anderen Reptilienarten besiedelt ist.

2.5. Amphibien
2.5.1. Methodik

Als Datengrundlage wurden die Verbreitungskarten der Amphibien und Reptilien in Brandenburg der
Agena e.V. (herpetopia.de) nach Hinweisen zum Artvorkommen Uberprift sowie nach Altdaten beim
Lfu und der UNB des Landkreises nachgefragt. Diese Altnachweise auf dem TK-25-Kartenblatt 3041
~LOgow" und das teils beanspruchte TK-25-Kartenblatt 3141 ,Wildberg" betreffen im Einzelnen die
Arten: Nordlicher Kammmolch (Triturus cristatus), Teichmolch (Lissotriton vulgaris, Syn. Triturus
vulgaris), Kreuzkréte (Epidalea calamita, Syn. Bufo calamita), Erdkréte (Bufo bufo), Wechselkréte
(Bufotes viridis, Syn. Bufo viridis), Knoblauchkréte (Pelobates fuscus), Rotbauchunke (Bombina
bombina), Grasfrosch (Rana temporaria), Moorfrosch (Rana arvalis), Kleiner Wasserfrosch
(Pelophylax lessonae, Syn. Rana lessonae) und Teichfrosch (Pelophylax esculentus, Syn. Rana
esculenta).
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Anders als bei vielen sehr artenreichen Gruppen kdénnen im Falle der Amphibien mit einzelnen
Begehungen gute Ergebnisse erzielt werden (Schlipmann & Kupfer 2009). Fiur die Kartierungen
wurde sich auf die ,,Standarduntersuchungsanforderungen zum besonderen Artenschutz im Rahmen
von Planungs- und Genehmigungsvorhaben im Land Brandenburg" gestutzt. Als
Untersuchungsradius wurde ein 500 m Puffer um das Plangebiet gezogen. Besonders die
Gewasserstrukturen innerhalb der Prifflache, doch auch weiter auBerhalb wurden bei den
Kartierungen untersucht. Die Kartierung orientierte sich an den Bewertungsschemata fir die
Bewertung des Erhaltungsgrades von Arten und Lebensraumtypen als Grundlage fiir ein
bundesweites FFH-Monitoring (BFN 2010), wobei die Methodik auf ein breites Artenspektrum und der
Standortsituation angepasst wurde. Es erfolgten dazu fiinf Begehungen.

Tabelle 7: Begehungstermine Amphibienkartierung

Datum Zeit Witterung
13.03.2024 abends 7-10°C, wolkig, Wind schwach S

23.04.2024 nachmittags | 9°C, wolkig, Wind schwach NW

14.05.2024 | abends 12-16°C, heiter, Wind schwach O
10.06.2024 | Vormittag 12-16°C, wolkig, Wind maRig SW
08.07.2024 | hachmittags | 25°¢ wolkig, Wind schwach SW

Quelle: K.K-RegioPlan, 2024, S. 30

Wahrend der Begehungen wurde versucht durch Sichtbeobachtung und Verhéren Amphibien (Adulte,
Laich, Larven und Jungtiere) auf der Flache nachzuweisen. Es wurden hierfiir die Wege und StraBen
auf dem Plangebiet sowie die Gehdlz- und Ackerrdander untersucht. Ersteres insbesondere nach
wandernden oder Uberfahrenen Tieren aufgrund der Wanderbewegungen. Weiterhin wurden alle
Gewasserstrukturen innerhalb des Untersuchungsgebiets und auch solche weit entfernteren
Gewasser, welche sich innerhalb des Wanderradius® der laut Agena e.V. nachgewiesenen Arten
befinden, untersucht. Die Wasseroberflachen wurden auch mit einer leistungsstarken Taschenlampe
abgeleuchtet, um insbesondere Molche zu erkennen.

2.5.2. Ergebnisse

Von den Altnachweisen im TK-25-Kartenblatt 3141 ,Wildberg" konnten lediglich die Erdkrote, der
Grasfrosch und der Teichfrosch festgestellt werden. Dabei befand sich die vorgefundene Erdkrote
auBerhalb des Untersuchungsgebiet und die beiden anderen Arten innerhalb des 500 m Puffers.
Direkt auf der Vorhabenflachen wurden keine Amphibien nachgewiesen. Verkehrsopfer auf den
StraBen wurden nicht vorgefunden. Mehrere Tiere wurden im Metzelthiner Landwehrgraben und in
dem Entwasserungsgrabensystem norddéstlich des Plangebiets kartiert. Es konnten keine
Wanderrouten innerhalb der untersuchten Flache festgestellt werden. Dass nur so ein geringer
Artanzahlnachweis erbracht wurde, kann mit den trockener werdenden Sommerhalbjahren in
Verbindung gebracht werden.

3. Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens
3.1. Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren kurz ausgefiihrt, die durch die Realisierung des B-Planes zu
relevanten Beeintrachtigungen und Stérungen der europarechtlich geschitzten Tier- und
Pflanzenarten verursachen kénnen.
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Tabelle 8: Einstufung der Beeintrachtigungen auf Flora und Fauna

P Beeintrachtigung
& baubedingt anlagebedingt nutzungsbedingt
Flora 0] X R
Fauna X X ----
Einstufung  x = erheblich O = geringfligig/zeitweilig ---- = Beeintrachtigung nicht absehbar

3.1.1. Baubedingte Wirkfaktoren

Die baubedingte Flacheninanspruchnahme wird vor allem zur Ablagerung von Baumaterialien
benétigt. Diese Bereiche sind aufgrund der geringen Bodenbeanspruchung und GréBe der
Bauvorhaben zu vernachldssigen.

Wahrend der Bauphasen wird es zu Ldrmemissionen kommen. Diese werden aber nur punktuell und
temporar beschrankt vorkommen, sodass mit keiner erheblichen Auswirkung auf die Fauna zu
rechnen ist. Die Gefahr von Schadstoffemissionen ist bei Einhaltung der Standards zu
vernachlassigen.

Die Ergebnisse und Beobachtungen einschlagiger Untersuchungen (BFN 2009) weisen darauf hin,
dass primar die von dem Baubetrieb ausgehenden Auswirkungen, insbesondere Larm, Gerliche,
nachtliche Lichtemissionen sowie die menschlichen Aktivitdten allgemein dazu flhren, dass die
Anlagenflache in dieser Zeit von Mittel- und GroBsdugern gemieden oder seltener aufgesucht wird.

Werden BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit von Végeln und Aktivitatszeit von Amphibien
durchgefihrt, ist mit keinen erheblichen Auswirkungen auf die vorherrschende Fauna zu rechnen.
Dauern Sie bis in die Brut- oder Aktivitatszeit hinein, kdnnen sie eine erhebliche Beeintrachtigung
far die Fauna darstellen. Es sind entsprechende VermeidungsmaBnahmen auszufuhren.

3.1.2. Anlagebedingte Wirkfaktoren

Im Bereich der Solarmodule kommt es zu einer Uberschirmung der derzeitigen Freiflachen mit
Veranderungen des Lichteinfalls (Beschattung) und der Veranderung der Niederschlédge bzw. des
Bodenwasserhaushalts. Fléachenversiegelungen sind punktuell durch die Aufstanderung der
Modultische, im Bereich der geplanten Trafostationen und der Schaltanlage,
Batteriespeichereinheiten und Ersatzteilcontainer zu erwarten.

Generell kann im Zusammenhang mit der Aufstellung von Photovoltaik-Freiflachenmodule durch die
Reduzierung des einfallenden Sonnenlichts eine Verédnderung der Vegetationsstruktur erfolgen. Bei
Anlagenstandorten, die auf ehemals naturschutzfachlich weniger wertvollen Biotopen entstehen, sind
gemaB BFN (2009) Auswirkungen der Beschattung auf die Lebensgemeinschaften anzunehmen.
Diese sind jedoch naturschutzfachlich nicht bedeutsam und zwar unabhangig davon, ob es sich um
eingesdte Flachen oder um Sukzessionsflachen handelt. Tierarten, die diese Flachen nach der
Bauphase besiedeln (oder auf ihnen Uberdauern koénnen), finden den aufgrund der
Beschattungsverhéltnisse strukturierten Lebensraum bereits so vor. Ein Effekt der Uberschirmung ist
die Veranderung der Niederschlagscharakteristik (Regen, Schnee, Tau) unterhalb der Module. Hier
ist der naturliche Feuchtigkeitseintrag entsprechend reduziert. Die Geldndeerhebungen im Rahmen
der Untersuchungen des BFN (2009) erbrachten keine signifikanten Belege einer hierdurch
verursachten Verdnderung der Vegetation z.B. durch eine Haufung von Trockenzeigern.
Trockenheitsbedingte Kahlstellen o. a. wurden ebenfalls nicht beobachtet, da der
Feuchtigkeitseintrag (z. B. durch von Wind verwehtem Regen oder Tau oder durch die Kapillarkraft
des Bodens) ausreicht. Bei Schneelagen kdnnen sich jedoch deutliche Unterschiede zwischen den
Uberschirmten und den offen liegenden Flachen ergeben, die dann z. B. flir einige Vogelarten
wertvolle Nahrungshabitate darstellen kénnen. Gleichzeitig kdnnen durch den meist gerichteten
Ablauf des Regenwassers im Abtropfbereich kleinflachige Veranderungen der Vegetation auftreten.
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Der Silhouetteneffekt ist maBgeblich von der Hohe der Anlagen, dem Landschaftsrelief und dem
Vorhandensein von weiteren Vertikalstrukturen (z.B. Gehdlze, Freileitungen, Gebaude) bestimmt.
Moégliche Stérungen von empfindlichen Arten (Wiesenvégel, rastende Wasservégel) sind laut
einschlagigen Studien (z. B. BFN 2009) bei festinstallierten Modulen auf den Aufstellbereich und die
unmittelbare Umgebung begrenzt; weit in die Nachbarschaft ausstrahlendes Meideverhalten von
Arten ist nicht zu erwarten.

Nach Abschluss der Bauarbeiten scheinen die Module nach den bisherigen Beobachtungen keine
abschreckende Wirkung fir Sauger und Nicht-Bodenbriter zu haben. Die Anlagen werden nach
Fertigstellung nur gelegentlich gewartet oder kontrolliert und die Flachen werden aufgrund der
extensiven Nutzung eine geeignete Nahrungsquelle fiir pflanzenfressende Sauger darstellen. Wie
Beobachtungen zeigen, kénnen Mittelsauger kleine Durchldsse in der Umzdaunung nutzen, um die
Flachen zu besiedeln.

Fir Bodenbriiter wie die Feldlerche stellt der Bau einer Freiflachen-Photovoltaikanlage eine erhebliche
Beeintrachtigung ihres gewohnte Bruthabitats dar. Diese Vogelart britet im Offenland, auf
weitldufigen Feldern und Wiesen und dieser Lebensraum wird durch den Bau einer PV-Anlage
erheblich gestort. Hierflir miissen AusgleichsmaBnahmen ergriffen werden.

Lichtreflexionen (Lichtblitze, Blendwirkung von hellen Flachen) kénnten zu einer Beeintrachtigung
von Tierlebensraumen oder einer Stérung von Tieren und Menschen in der Nachbarschaft fihren.
Das Reflexionsverhalten ist dabei stark abhangig vom (geringen) Einfallswinkel des Lichts und tritt
vor allem bei sehr tiefem Sonnenstand (morgens und abends) auf. Laut BFN (2009) kénnen bei
festinstallierten Anlagen die Bereiche slidlich sowie bei tiefstehender Sonne westlich und 6&stlich der
Anlage geringfligig betroffen sein. Die qualitative Veranderung des reflektierten Lichtes kann
theoretisch zu Auswirkungen auf das Orientierungsverhalten von Tieren fihren. Hierbei kann es zu
Verwechslungen von gréBeren Photovoltaikanlagen mit Wasserflachen kommen, was z. B. zu
Landeversuchen und Kollisionen flihren kann. Laut BFN (2009) sind diese Effekte fiir Solaranlagen
weitgehend auszuschlieBen, da die Tiere die einzelnen Modulbestandteile erkennen und somit nicht
als zusammenhangende Wasserflache wahrnehmen.

3.1.3. Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren werden beispielweise durch Wartungsarbeiten hervorgerufen. Mit
betriebsbedingten erheblichen Wirkfaktoren auf die Flora und Fauna ist nicht zu rechnen, da diese
von sehr kurzer Dauer und mit zeitlich weit auseinander liegenden Zeitfenster durchgefiihrt werden.

4. Relevanzpriifung

Die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen
Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG werden in den ,Formblatter flr die Prifung
auf artenschutzrechtliche Verbotstatbestande™ in Anhang la abgeprift. Nachfolgend werden die
zusammengefassten Ergebnisse der in den untersuchungsraumrelevanten vorkommenden
Vogelarten (Frei-, Héhlen-, Rohricht- und Bodenbriter) und Amphibien kurz in tabellarischer Form
dargestelit.

Tabelle 9: Untersuchungsergebnisse artenschutzrechtlich relevanter Arten

Artengruppe Zusammenfassung Betroffen- Verbot
bzw. Art heit § 44
Gehdlzbrliter, Im Untersuchungsraum wurden Brutreviere von 47 Vogelarten NEIN entfallt
Bodenbrtiter, nachgewiesen.

Héhlen- und

Durch die BaumaBnahmen werden nur die Brutpldatze von der
Feldlerche betroffen sein, welche aufgrund ihrer Brutbiologie
(Offenland, Bodenbriiter) planungsrelevant ist. Durch die

Nischenbriiter
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Artengruppe
bzw. Art

Amphibien

Zusammenfassung

Umsetzung des Vorhabens werden vier Brutreviere betroffen
sein. Die Feldlerche gilt als ,Gefahrdet®. Das Nest als
Fortpflanzungsstatte ist gemaB § 44 Abs. 1 BNatSchG bei allen
Vogelarten geschitzt. Dieser Schutz erlischt aber nach
Beendigung der Brutperiode bzw. nach Aufgabe des Reviers.
Zur Vermeidung der Toétung von Feldlerchen und anderen
bodenbritenden Vogelarten und deren Entwicklungsformen und
dem damit verbunden Auslésen der Verbotstatbestande nach §
44 Abs. 1 Nr. Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind
Arbeiten im Zeitraum vom 1.10. bis 28./29.02. im Folgejahr
zulassig (MV1). Reichen die Arbeiten in den genannten
Brutzeitraum hinein, sind VergramungsmaBnahmen umzusetzen
(MV2). Zudem sind innerhalb des Geltungsbereichs
MaBnahmenfldchen fir die vier Feldlerchenreviere geplant,
welche eine GroBe von insgesamt 1,9 ha aufweisen (MA2).

Im Plangebiet soll eine Extensivierung der zuvor intensiv
genutzten Flache  durchgefihrt  werden. Dazu  soll
gebietstypisches dem Standort entsprechendes Saatgut in den
Boden eingebracht werden. Die Bewirtschaftung der Flache
erfolgt entweder durch Beweidung mit Schafen oder durch 1 -2
Mahden pro Jahr. Gegebenenfalls ist eine dritte Mahd aufgrund
der Einhaltung des Brandschutzes mdoglich. Bei einer Beweidung
mit Schafen ist eine geringe Besatzdichte mit geringer
Beweidungszeit einzuhalten. Eine Mulchmahd ist unter den
Modultischen zuldssig. Auf den Flachen, welche nicht von
Modultischen Uberschirmt sind, und dem Bereich 10 m um die
Feldlerchenausgleichsflachen ist das Mahdgut unmittelbar nach
der Mahd von der Flache abzutragen und ordnungsgemaB zu
entsorgen. Der Mahdzeitpunkt soll dem vorhandenen Vogel- und
Insektenartenspektrum angepasst sein. Bei der Planung der
Mahd ist zu beachten, dass sie auBerhalb der Brutzeit erfolgt.
(MA1)

Bei Einhaltung dieser MaBnahmen kann ein Verbotstatbestand
nach § 45 BNatSchG i.V.m. Abs. 5 ausgeschlossen werden.

Die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Amphibienarten
Grasfrosch und Teichfrosch sind auBerhalb des Geltungsbereichs
vorgekommen, in ausreichendem Abstand zu Vorhabenfléche.
Die Arten sind nicht Teil des FFH-Anhangs IV, weshalb keine
MaBnahmen erforderlich sind.

5. Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen

Betroffen-
heit

NEIN

Marz 2025

Verbot
§ 44

entfallt

Aufgrund der beschriebenen Wirkfaktoren sind MaBnahmen fir Flora und Fauna dann durchzuftihren,
wenn die Auswirkungen erheblich sind und einen artenschutzrechtlichen Konflikt darstellen kénnten.

5.1.

VermeidungsmaBnahmen

MV1 - Bauzeitenregelung:

Zur Vermeidung von Tétungen und dem damit verbundenen Ausldsen der Verbotstatbestande des §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir Feldlerchen und andere bodenbriitende Vogelarten und deren
Entwicklungsformen, sind Bauarbeiten nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar des
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Folgejahres zuldssig. Reichen die BaumaBnahmen in den genannten Brutzeitraum hinein, ist
MaBnahme MV2 umzusetzen.

MV2 - Vergramung durch Flatterbander (im Bedarfsfall):

BaumaBnahmen, die in die Brutzeit hineinreichen, dlrfen unter folgenden Voraussetzungen
ausgefuhrt werden:

e Bauunterbrechungen dirfen nur weniger als 7 Tage dauern

e VergramungsmaBnahmen (gegen Besiedlung v. Bodenbriitern) in Form von Flatterbdandern
wurden wie folgt errichtet

o vorder Brutzeit, spat. zu Beginn oder bei Bauunterbrechungen von mehr als 7 Tagen,
spat. am 8. Tag aufgestellt und sind zu Baubeginn funktionstiichtig

o die Pfosten flir das Flatterband sind mind. 50 cm hoch und das Flatterband nur so
lang, dass es nicht auf dem Boden aufkommt und frei ,flattern™ kann

o Der Pfostenabstand betrdgt mind. 10 m

e Es ist eine 6kologische Baubegleitung durchzufiihren

MV3 - Okologische Baubegleitung

Fir die fachliche Begleitung und Uberwachung der Bauarbeiten ist fiir den Beginn der
Projektrealisierung sowie die Uberpriifung und des Baugeschehens und der nachfolgenden
MaBnahmen eine fachlich qualifizierte Okologische Baubegleitung (OBB) vorzusehen. Die OBB
unterweist die Baubeteiligten vor Baubeginn Uber artenschutzrechtliche MaBnahmen sowie
grunordnerische Festlegungen. Sie stellt sicher, dass alle MaBnahmen fachgerecht umgesetzt und
keine geschiitzten Arten im Baugeschehen beeintréchtigt werden. Die OBB prift im Vorfeld
artenschutzrechtliche Belange und gibt das Vorhabengebiet frei. Die Flachenfreigabe muss in
Protokollform (inkl. Fotodokumentation) erfolgen und allen Projektbeteiligten zur Verfiigung gestellt
werden. Die OBB erstellt eine Abschlussdokumentation.

MV4 - Uberpriifung der zu féllenden Gehélze vor der Holzung (im Bedarfsfall)

Sollte es zu Gehdlzentfernungen kommen, so sind die zu holzenden Baume und Straucher vor der
Holzung/Rodung auf das Vorhandensein von Brut-, Nist- und Lebensstatten (z.B. Spalten- und
Héhlenquartieren oder Nester von Freibriitern) durch die OBB (ggf. mit Endoskop) zu kontrollieren,
bevor die Freigabe erteilt werden kann.

Werden im Zuge der Kontrolle der zu fallenden Baume Héhlungen festgestellt, die eine Eignung als
Lebensstatte fir Hoéhlenbriter, Freibriiter oder baumbewohnende Fledermduse aufweisen, sind
entsprechende Ersatzlebensstatten (Nistkdsten bzw. Ersatzquartiere) erforderlich, die in
Abstimmung mit der OBB an geeigneten Standorten angebracht werden.

5.2. KompensationsmaBnahmen

MA1 - Flachenextensivierung

Im Plangebiet soll eine Extensivierung der zuvor intensiv genutzten Flache durchgefiuhrt werden.
Dazu soll gebietstypisches, dem Standort entsprechendes Saatgut in den Boden eingebracht werden
(gebietsheimische Arten, zertifiziertes Regiosaatgut). Die Bewirtschaftung der Flache erfolgt
entweder durch Beweidung mit Schafen oder durch 1 -2 Mahden pro Jahr. Gegebenenfalls ist eine
dritte Mahd aufgrund der Einhaltung des Brandschutzes mdglich. Bei einer Beweidung mit Schafen
ist eine geringe Besatzdichte mit geringer Beweidungszeit einzuhalten. Eine Mulchmahd ist unter den
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Modultischen zulassig. Auf den Flachen, welche nicht von Modultischen Uberschirmt sind, und dem
Bereich 10 m um die Feldlerchenausgleichsflachen (MA2) ist das Mahdgut unmittelbar nach der Mahd
von der Fldache abzutragen und ordnungsgemaB zu entsorgen. Der Mahdzeitpunkt soll dem
vorhandenen Vogel- und Insektenartenspektrum angepasst sein. Bei der Planung der Mahd ist zu
beachten, dass sie auBerhalb der Brutzeit erfolgt.

MA2 - Anlage von Ausgleichsflachen fiir die Feldlerche

Fir  die vorliegende Planung des Solarparks Emilienhof  geltungsbereichsinterne
AusgleichsmaBnahmen umzusetzen. Ausgehend vom kartierten Feldlerchenbestand 2024 sind von
der Planung des Solarparks Emilienhof vier Feldlerchenreviere betroffen. Es werden Flachen entlang
des Schutzstreifens der Drainage und sldlich des Feldsolls im Westteil angelegt sowie innerhalb der
Teilflache SPE 2.2 im Teilgebiet Ost (siehe Abbildung im Anhang).

Tabelle 10: Aufteilung der MaBnahmenfldchen fiir die Feldlerche

MaBnahmenflache Flache

Finf unbebaute, extensivierte Flachen auf/entlang des
Schutzstreifens der Drainage in der Teilflache SO 1.2 mit ca. 6.000 m2
MindestmaBen von 30 m x 40 m

Zwei unbebaute, extensivierte Flachen auf/entlang des
Schutzstreifens der Drainage in der Teilflache SO 1.1 mit ca. 2.400 m2
MindestmaBen von 30 m x 40 m

SPE-Flache 1.8 angrenzend an den Feldsoll am stidlichen

Rand der Teilfliche SO 1.2 ca. 4459 m2
SPE-Flache 2.2 in der 6stlichen Teilflache ca. 6396 m2
SUMME 19.255 m?

In die Ausgleichsflachen ist Saatgut einzubringen, welches eine lockere Vegetationsstruktur
ermdglicht und dabei regionaltypsich und standortangepasst ist. Eine Mulchmahd auf den
Ausgleichflachen selbst und im 10 m Randbereich um die Flachen herum ist unzulassig. Das Mahdgut
ist unmittelbar nach der Mahd von der Flache abzutragen und ordnungsgemaB zu entsorgen. Die
Mahdzeitpunkte sind so zu wahlen, dass sie auBerhalb der Brutzeit der Feldlerche stattfinden, d.h.
die erste Mahd darf im August und die zweite Mahd ab Mitte/ Ende September bis Februar
durchgefuhrt werden. Die Schnitthéhe sollte hochstens 10 cm betragen und eine Mahd in Teilflachen
erhalt den Tieren eine andauernde Riickzugsmoglichkeit.

MA3 - Anlage von Blihstreifen

Die Zuwegung sidlich die Trasse begleitend, sind Bluhstreifen mit einer Breite von 4 m anzulegen.
Es ist gebietstypisches standortangepasstes Saatgut einzubringen. Die Mahd hat auBerhalb der
Brutzeit zu erfolgen (siehe MA2).

MA4 - Heckenpflanzung

Das Plangebiet umgebend ist eine dreireihige Hecke auBerhalb des Zauns zu pflanzen. Diese bietet
nicht nur Lebensraum fir die Fauna, sondern gleicht auch die Bodenversiegelung aus und dient als
Sichtschutz fur die Anlage.
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6. Zusammenfassung

Der Vorhabentrager ABO Energy GmbH & Co. KGaA aus Wiesbaden beabsichtigen die Errichtung
einer etwa 55,8 ha groBen Freiflachenphotovoltaikanlage ,Solarpark Emilienhof®, deren
Geltungsbereich die GréBe von 68,6 ha umfasst. Das Areal ist in zwei Teilgeltungsbereiche aufgeteilt,
die derzeit landwirtschaftlich genutzt werden, und befindet sich in der Gemarkung Légow (123048)
auf den Fluren 003, 004 und 005. Das geplante Bauvorhaben dient der Erzeugung regenerativer
Energie als Beitrag zum Klimaschutz und den genannten Zielsetzungen der EU und der
Bundesrepublik Deutschland. Um die im EEG formulierten Bedingungen hinreichend zu erftillen, wird
fir die geplanten Bebauungs- und Nutzungsziele der Flache die Aufstellung eines
Bebauungsplanverfahrens nach § 2 BauGB beabsichtigt.

Das Planungsbiiro K.K-RegioPlan flihrte von Marz 2022 bis Oktober 2024 die faunistischen
Kartierungen durch. Die Kartierungsergebnisse wurden dem Planungsbiro HiBU Plan GmbH
Ubergeben und in den Artenschutzfachbeitrag eingepflegt und bewertet.

Das Plangebiet besteht hauptsachlich aus intensiv genutzten Ackerflachen und im Osten auch aus
etwas Grunland. Einige Feldgehdlze, ein Feldsoll sowie Entwasserungsgraben und der angrenzende
Metzelthiner Landwehrgraben verleihen der Flache Struktur. Es durchquert des Weiteren die wenig
befahrene Bahntrasse 6946 (Neustadt - Neuruppin -Herzberg) das Untersuchungsgebiet. Aufgrund
dieser Gegebenheiten ergab die Betroffenheitsanalyse, dass sowohl Brutvdgel, als auch Amphibien
und Reptilien von dem Bauvorhaben potenziell betroffen sein kénnten.

Es konnten wahrend der Kartierungen von K.K.ReioPlan 49 Brutvogelarten sowie 16 Zug- und
Rastvogelarten festgestellt werden. Von dem Bauvorhaben betroffen sein wird hier lediglich die
Feldlerche, da ihr Bruthabenhabitat von dem PV-Anlagenbau betroffen sein wird. Diese Vogelart ist
ein Bodenbriter, brutet im Offenland und gilt in Deutschland als gefahrdet. Des Weiteren konnten
keine Reptilien im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Die Amphibienkartierungen ergaben
Nachweise in den Entwasserungsgraben sowie dem Metzelthiner Landwehrgraben, fir welche
allerdings keine MaBnahmen zu unternehmen sind.

Um artenschutzrechtliche Konflikte mit Brutvdogeln und Amphibien zu vermeiden, wurden
MaBnahmen der Vermeidung, des Ausgleiches und der Regelung von Zugriffsverboten erarbeitet
(MV1-4 und MA1-4). Bei Einhaltung der Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen, sind
Verbotstatbestdande nach §45 BNatSchG in Verbindung mit Abs. 5 ausgeschlossen.
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8. Anhang

8.1. MaBnahmenblitter

Artengruppe: Bodenbriitende Vogel

Arten: Baumpieper, Feldlerche, Goldammer, Grauammer, Ortolan, Rebhuhn, Schafstelze, Schwarzkehlchen,
Zilpzalp

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL M 6kologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autékologie / Verbreitung in Bbg

otypische Bewohner von Offenlandschaften mit einer deckungsreichen, ungestérten Bodenschicht, teilweise
Bewohner des Waldes: Flachen mit deckungsreicher Kraut- und Hochstaudenvegetation, vergraste Vorwalder

e groBtenteils in Bbg weit verbreitet, iberwiegend stabile Bestande, riicklaufig sind Arten wie Ortolan, Rebhuhn,
Feldlerche und Baumpieper
e RL-Status: Feldlerche (3), Ortolan (2), Rebhuhn (2)

Der Schutz des Nistplatzes aller Arten erlischt, wenn die jeweilige Brutperiode beendet ist, da keine erneute
Nutzung des Nestes in der nachsten Brutperiode erfolgt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
M nachgewiesen O potenziell mdglich

Geeignete Strukturen fiir Habitate der bodenbriitenden Vogelarten des Offenlandes befinden sich auf dem
gesamten Plangebiet. Auf den bewachsenen Ackern finden die Feldlerchen Schutz und auf den unterschiedlich
hoch bewachsenen Griinflaichen und Gehdlzreihen entlang der Bahntrasse finden unter anderem Ammern und
Schwarzkehlchen ein optimales Habitat.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der Ilokalen Population mdglich. Als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Habitatqualitdt des Untersuchungsgebietes fiir bodenbriitende Vogel ist trotz der intensiven
Landwirtschaftlichen Nutzung als gut anzusehen. Die Landschaft im Umfeld der MaBnahmen verfligt zudem Uber
vereinzelte Feldgehdlz-Strukturen mit Baumen und Strauchern, welchem vom Vorhaben unberihrt bleiben
werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen

M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln

M vorgezogene AusgleichsmaBnahem
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e  MV1: Zur Vermeidung von Tétungen und dem damit verbundenen Auslésen der Verbotstatbestéande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir Feldlerchen und andere bodenbritende Vogelarten und deren
Entwicklungsformen, sind Bauarbeiten nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar des
Folgejahres zuldssig. Reichen die BaumaBnahmen in den genannten Brutzeitraum hinein, ist MaBnahme
MV2 umzusetzen.

. MV2: Reichen BaumaBnahmen in die Brutzeit hinein, sind VergramungsmaBnahmen in Form von
Flatterbdndern aufzubauen, welche im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung tberpriift werden

e MV3: Fir die fachliche Begleitung und Uberwachung der Bauarbeiten ist fiir den Beginn der
Projektrealisierung sowie die Uberpriifung und des Baugeschehens und der nachfolgenden MaBnahmen
eine fachlich qualifizierte Okologische Baubegleitung (OBB) vorzusehen. Die OBB unterweist die
Baubeteiligten vor Baubeginn (ber artenschutzrechtliche MaBnahmen sowie griinordnerische
Festlegungen. Sie stellt sicher, dass alle MaBnahmen fachgerecht umgesetzt und keine geschuitzten
Arten im Baugeschehen beeintrachtigt werden. Die OBB priift im Vorfeld artenschutzrechtliche Belange
und gibt das Vorhabengebiet frei. Die Flachenfreigabe muss in Protokollform (inkl. Fotodokumentation)
erfolgen und allen Projektbeteiligten zur Verfiigung gestellt werden. Die OBB erstellt eine
Abschlussdokumentation.

e MV4: Sollte es zu Gehdlzentfernungen kommen, so sind die zu holzenden Badume und Straucher vor der

Holzung/Rodung auf das Vorhandensein von Brut-, Nist- und Lebensstdtten (z.B. Spalten- und
Hoéhlenquartieren oder Nester von Freibriitern) durch die OBB (ggf. mit Endoskop) zu kontrollieren, bevor
die Freigabe erteilt werden kann.
Werden im Zuge der Kontrolle der zu féllenden Baume Ho6hlungen festgestellt, die eine Eignung als
Lebensstatte fir Hohlenbriter, Freibriter oder baumbewohnende Fledermause aufweisen, sind
entsprechende Ersatzlebensstdatten (Nistkasten bzw. Ersatzquartiere) erforderlich, die in Abstimmung
mit der OBB an geeigneten Standorten angebracht werden.

MA1: Im Plangebiet soll eine Extensivierung der zuvor intensiv genutzten Flache durchgefuhrt werden.
Dazu soll gebietstypisches, dem Standort entsprechendes Saatgut in den Boden eingebracht werden
(gebietsheimische Arten, zertifiziertes Regiosaatgut). Die Bewirtschaftung der Flache erfolgt entweder
durch Beweidung mit Schafen oder durch 1 -2 Mahden pro Jahr. Gegebenenfalls ist eine dritte Mahd
aufgrund der Einhaltung des Brandschutzes mdoglich. Bei einer Beweidung mit Schafen ist eine geringe
Besatzdichte mit geringer Beweidungszeit einzuhalten. Eine Mulchmahd ist unter den Modultischen
zulassig. Auf den Flachen, welche nicht von Modultischen Uberschirmt sind, und dem Bereich 10 m um
die Feldlerchenausgleichsflachen (MA2) ist das Mahdgut unmittelbar nach der Mahd von der Flache
abzutragen und ordnungsgemal zu entsorgen. Der Mahdzeitpunkt soll dem vorhandenen Vogel- und
Insektenartenspektrum angepasst sein. Bei der Planung der Mahd ist zu beachten, dass sie auBerhalb
der Brutzeit erfolgt.

e MA2: Anlage von Ausgleichsflachen fiir Feldlerchen innerhalb des Geltungsbereichs. Die Flachen sind
mit entsprechendem Saatgut zu bestellen und die Mahd so durchzufiihren, dass sie auBerhalb der
Brutzeit stattfindet und in Teilflachen durchgefiihrt wird. Eine Mulchmahd auf den Ausgleichsflachen und
10 m um diese herum ist unzulassig.

¢ MAS3: Die Zuwegung sldlich die Trasse begleitend, sind Bliihstreifen mit einer Breite von 4 m anzulegen.
Es ist gebietstypisches standortangepasstes Saatgut einzubringen. Die Mahd hat auBerhalb der Brutzeit
zu erfolgen (siehe MA2).

e MAA4: Das Plangebiet umgebend ist eine dreireihige Hecke auBerhalb des Zauns zu pflanzen. Diese bietet
nicht nur Lebensraum fiir die Fauna, sondern gleicht auch die Bodenversiegelung aus und dient als
Sichtschutz fir die Anlage.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten
(baubedingt)

O Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.
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Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population.

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvégeln durch Inanspruchnahme von Flachen zur Vorbereitung des
Betriebes werden vermieden, da derartige MaBnahmen auBerhalb der Brutzeiten durchgefiihrt werden (vgl.
MaBnahme MV1/ MV2).

Der Maschineneinsatz flr die Aufbauarbeiten findet auBerhalb der Brutzeiten statt und damit in einem Zeitraum,
in dem Vdgel nur eingeschrankt Aktivitaten entfalten.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die
genannten Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestdande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

M Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Von dem Vorhaben gehen nur in dem Zeitraum der Aufbauarbeiten potenzielle Stérwirkungen durch
Larmimmissionen aus.

Der Maschineneinsatz findet auBerhalb der Brutzeit statt. Eine dauerhaft anhaltende Stérwirkung ist hierdurch
nicht zu erwarten. Aufgrund der guten Habitatqualitdten im Umfeld der BaumaBnahmen ist eine erhebliche
Stérung der Vogelpopulationen ausgeschlossen. Vorhabenbedingte Storungstatbestande liegen daher fir die
bodenbritenden Vogelarten nicht vor, weshalb keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten
zu erwarten ist.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestédtte wird im rédumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.
M Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen

Zusammenhang gewahrt.

Durch das Vorhaben gehen innerhalb des Baufeldes potenzielle Brutreviere auf dem Acker nur fir Feldlerchen
verloren. Die anderen Arten aus der Gilde der Bodenbriter nisteten entlang der Randstrukturen, welche erhalten
bleiben und durch die Heckenpflanzung aufgewertet werden.

Da es sich bei den aufgefiihrten Arten um Vogel handelt, die in jeder Brutsaison ihr Nest neu anlegen, weisen sie
keine strenge Bindung an ihre Brutstandorte auf und sind daher in der Lage, in den im Umfeld vorhandenen
Habitaten neue Nester anzulegen. Da geeignete Habitatstrukturen im unmittelbaren Vorkommengebiet
vorhanden sind und teilweise geschaffen werden, bleibt fiir die bodenbriitenden Vogelarten auch bei Umsetzung
des Vorhabens die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang bewahrt. Fir die Feldlerche werden
MaBnahmen in Form von Geltungsbereichinternen Ausgleichsflachen geschaffen (MA2).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestidnde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahmegenehmigung)
M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Artengruppe: Brutvogel der Baum- und Buschbestiande (Freibriiter,
Hohlenbriiter, Halbhohlenbriiter/ Nischenbriiter)

Arten: Amsel, Bachstelze, Buchfink, Buntspecht, Dohle, Dorngrasmiicke, Feldsperling, Gelbspotter, Grinfink,
Heckenbraunelle, Klappergrasmicke, Kohlmeise, Mausebussard, Mdnchsgrasmicke, Nachtigall, Nebelkrahe,
Neuntoter, Pirol, Ringeltaube, Singdrossel, Star

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL M dkologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autokologie / Verbreitung in Bbg

Die aufgefiihrten Arten sind typische Brutvogel der Hecken, Feldgehdlze und Vorwalder, die in Brandenburg

weitgehend noch weit verbreitet sind und stabile Bestande aufweisen. Die Arten siedeln sich auch auf von

Geholzen durchsetzten Wiesen- und Hochstaudenfluren an. Es handelt sich um Freibriter, Héhlenbriter und

Halbhoéhlenbriter/ Nischenbriter, die jahrlich ihr Nest neu anlegen. Als Ausnahme ist hier der Mausebussard

genannt, welcher einen Horst mehrjahrig benutzt. Viele der Arten kommen haufig oder sehr haufig vor und sind

nicht in der Roten Liste Deutschlands gefiihrt. Auf der Roten Liste Brandenburgs befinden sich folgende drei Arten:
e RL-Status (Brandeburg): Dohle (2), Gelbspotter (3), Neuntoter (3)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
M nachgewiesen O potenziell mdglich

Geeignete Strukturen flr Habitate der Busch- und Baumbriter existieren im gesamten Untersuchungsgebiet im
Bereich der Forstflache, des Feldsolls und der Gehdlzreihen, welche die Bahntrasse begleiten.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population madoglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist durch groBe Ackerflachen gepragt. Im Bereich der Bahntrasse befinden
sich teilweise vereinzelt und teilweise reihenartige Gehdlzstrukturen. Auch der Feldsoll und die Waldflache weist
einen Geholzbestand auf. Da die Feldgehdlze bestehen bleiben, wird die Habitatqualitat des
Untersuchungsgebietes fiir Baum- und Buschbriiter als gut eingestuft. Flr die lokalen Populationen der Arten wird
daher ein guter Erhaltungszustand (B) zugrunde gelegt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen

M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung zu entwickeln

O vorgezogene AusgleichsmaBnahme

e MV1: Zur Vermeidung von Tétungen und dem damit verbundenen Ausldsen der Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur Feldlerchen und andere bodenbritende Vogelarten und deren
Entwicklungsformen, sind Bauarbeiten nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar des
Folgejahres zuldssig. Reichen die BaumaBnahmen in den genannten Brutzeitraum hinein, ist MaBnahme
MV2 umzusetzen.

e MV4: Sollte es zu Gehélzentfernungen kommen, so sind die zu holzenden Baume und Straucher vor der

Holzung/Rodung auf das Vorhandensein von Brut-, Nist- und Lebensstatten (z.B. Spalten- und
Hoéhlenquartieren oder Nester von Freibriitern) durch die OBB (ggf. mit Endoskop) zu kontrollieren, bevor
die Freigabe erteilt werden kann.
Werden im Zuge der Kontrolle der zu fallenden Bdume Hohlungen festgestellt, die eine Eignung als
Lebensstatte flir Hohlenbriiter, Freibriter oder baumbewohnende Fledermause aufweisen, sind
entsprechende Ersatzlebensstatten (Nistkasten bzw. Ersatzquartiere) erforderlich, die in Abstimmung
mit der OBB an geeigneten Standorten angebracht werden.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestidtten
(baubedingt)
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O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im rdaumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefdhrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population.

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln der Baum- und Buschbriter im Untersuchungsgebiet werden
vermieden, da diese Flachen/ Strukturen vollstandig erhalten bleiben. Tétungen durch betriebsbedingte
Kollisionen sind daher ausgeschlossen.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Stoérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

M Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Von dem Vorhaben gehen potenziell Storwirkungen durch Larmimmissionen nur wahrend der Bauphase aus.
Daher ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestédtte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt

Durch das Vorhaben gehen keine Brutreviere fir alle genannten Arten in Form von Gehdlz- und Strauchbestanden
verloren. Aus den genannten Griinden bleibt fiir die Brutvogel der Baum- und Buschbestande im
Untersuchungsgebiet auch bei Umsetzung des Vorhabens die Okologische Funktion im rdaumlichen
Zusammenhang bewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestdnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Artengruppe: Rohrichtbriiter

Arten: Teichrohrsénger

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL M 6kologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autokologie / Verbreitung in Bbg

Réhrichtbriter sind Vogelarten, die dichte Schilf- und Rohrichtzonen entlang von Gewassern aus Brut- und
Lebensraum nutzen. Sie sind auf diese schwer zugénglichen Feuchtgebiete spezialisiert und bieten so ihren
Nestern Schutz vor Feinden und profitieren von einem hohen Nahrungsangebot aus Insekten, Amphibien und
kleinen Fischen. Die aufgefiihrte Art ist ein typischer Brutvogel der Réhrichte, der in Brandenburg weitgehend
noch weit verbreitet ist und stabile Bestédnde aufweist. Der Teichrohrsanger ist weder in der Roten Liste
Deutschlands, noch Brandenburgs geflihrt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

M nachgewiesen O potenziell mdglich

Geeignete Strukturen flir Habitate der Rohrichtbriter existieren im Untersuchungsgebiet im Bereich der
wasserfliihrenden Graben im Ostteil.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population madglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist durch groBe Ackerflachen gepragt. Die wasserfiihrenden Graben im
Ostteil des Geltungsbereichs weisen an ihren Uferrandbereichen einen hohen Anteil an Schilf auf und bieten
dadurch Lebensraum fir Rohrichtbriter wie dem Teichrohrsdnger. Da die Gewdsserrandstreifen vom
Bauvorhaben unberihrt und bestehen bleiben, wird die Habitatqualitdt des Untersuchungsgebietes fir
Réhrichtbriter als gut eingestuft. Fir die lokalen Populationen der Arten wird daher ein guter Erhaltungszustand
(B) zugrunde gelegt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen

M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung zu entwickeln

O vorgezogene AusgleichsmaBnahme

e MV1: Zur Vermeidung von Tétungen und dem damit verbundenen Ausldsen der Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur Feldlerchen und andere bodenbritende Vogelarten und deren
Entwicklungsformen, sind Bauarbeiten nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar des
Folgejahres zuldssig. Reichen die BaumaBnahmen in den genannten Brutzeitraum hinein, ist MaBnahme
MV2 umzusetzen.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(baubedingt)

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rédumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population.

28



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Marz 2025
»~Solarpark Emilienhof*

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln der Réhrichtbriiter im Untersuchungsgebiet werden vermieden,
da diese Flachen/ Strukturen vollstéandig erhalten bleiben. Tétungen durch betriebsbedingte Kollisionen sind daher
ausgeschlossen.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Tétungsrisikos fiir die Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestdande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

M Die Storung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Von dem Vorhaben gehen potenziell Stérwirkungen durch Larmimmissionen nur wahrend der Bauphase aus.
Daher ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten, 6ékologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im réaumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Durch das Vorhaben gehen keine Brutreviere fiir die genannte Art in Form von Réhrichtbestdnden entlang der
Graben verloren. Aus den genannten Grinden bleibt fur die Brutvdgel der Réhrichte im Untersuchungsgebiet auch
bei Umsetzung des Vorhabens die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang bewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestidnde

Die Verbotstatbestidande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Art: Feldlerche

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL M Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autékologie / Verbreitung in Bbg
Lebensraum: Weitgehend offene Landschaften unterschiedlicher Auspragungen; hauptsachlich in
Kulturlebensrdumen wie Griinland- und Ackergebiete, aber auch Hochmoore, Heidegebiete, Salzwiesen, feuchte
Dunentdler sowie gréBerer Waldlichtungen; fir die Bedeutung der Ansiedlung sind trockene bis wechselfeuchte
Bdden mit einer kargen und vergleichsweise niedrigen Gras- und Krautvegetation. Die Art meidet auch feuchte
bis nasse Areale nicht, wenn diese an trockene Bereiche angrenzen oder mit ihnen durchsetzt sind.
Nahrung: sucht am Boden im Gras oder auf nackter Erde nach Séamereien, Trieben, Kérnern und Insekten
Bodenbriter; Neststandort in Gras- und niedriger Krautvegetation, bevorzugte Vegetationshéhe 15-20 cm
RL-Status Brandenburg / Deutschland: 3 (,Gefahrdet™)

Der Schutz des Nistplatzes aller Arten erlischt, wenn die jeweilige Brutperiode beendet ist, da keine erneute Nutzung
des Nestes in der nachsten Brutperiode erfolgt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

M nachgewiesen O potenziell mdglich

Geeignete Strukturen fur die Feldlerche befinden sich auf den intensiv genutzten Acker. Die krautbestandenen
Bereiche bieten dank seltener Mahd ausreichend Deckungsbereiche.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population mdglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Habitatqualitdt des Untersuchungsgebietes flir bodenbriitende Vogel ist als gut anzusehen. Die Landschaft im
Umfeld verfligt mit ausgedehnten agrarisch genutzten Flachen weiterhin Gber geeignete Habitatbedingungen mit
zahlreichen Offenstandorten.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stoérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln
O vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

e MV1: Zur Vermeidung von Tétungen und dem damit verbundenen Ausldsen der Verbotstatbestande des §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir Feldlerchen und andere bodenbriitende Vogelarten und deren
Entwicklungsformen, sind Bauarbeiten nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar des Folgejahres
zulassig. Reichen die BaumaBnahmen in den genannten Brutzeitraum hinein, ist MaBnahme MV2
umzusetzen.

¢ MV2: Reichen BaumaBnahmen in die Brutzeit hinein, sind VergramungsmaBnahmen in Form von
Flatterbdndern aufzubauen, welche im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung Uberpriift werden.

e MV3: Fiur die fachliche Begleitung und Uberwachung der Bauarbeiten ist fiir den Beginn der
Projektrealisierung sowie die Uberpriifung und des Baugeschehens und der nachfolgenden MaBnahmen
eine fachlich qualifizierte Okologische Baubegleitung (OBB) vorzusehen. Die OBB unterweist die
Baubeteiligten vor Baubeginn (ber artenschutzrechtliche MaBnahmen sowie griinordnerische
Festlegungen. Sie stellt sicher, dass alle MaBnahmen fachgerecht umgesetzt und keine geschiitzten Arten
im Baugeschehen beeintréchtigt werden. Die OBB priift im Vorfeld artenschutzrechtliche Belange und gibt
das Vorhabengebiet frei. Die Flachenfreigabe muss in Protokollform (inkl. Fotodokumentation) erfolgen und
allen Projektbeteiligten zur Verfiigung gestellt werden. Die OBB erstellt eine Abschlussdokumentation.

e MA1: Im Plangebiet soll eine Extensivierung der zuvor intensiv genutzten Fldche durchgefiuhrt werden.
Dazu soll gebietstypisches, dem Standort entsprechendes Saatgut in den Boden eingebracht werden
(gebietsheimische Arten, zertifiziertes Regiosaatgut). Die Bewirtschaftung der Flache erfolgt entweder
durch Beweidung mit Schafen oder durch 1 -2 Mahden pro Jahr. Gegebenenfalls ist eine dritte Mahd

30




Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Marz 2025
»~Solarpark Emilienhof*

aufgrund der Einhaltung des Brandschutzes mdglich. Bei einer Beweidung mit Schafen ist eine geringe
Besatzdichte mit geringer Beweidungszeit einzuhalten. Eine Mulchmahd ist unter den Modultischen
zulassig. Auf den Flachen, welche nicht von Modultischen lberschirmt sind, und dem Bereich 10 m um die
Feldlerchenausgleichsflachen (MA2) ist das Mahdgut unmittelbar nach der Mahd von der Flache abzutragen
und ordnungsgemdB zu entsorgen. Der Mahdzeitpunkt soll dem vorhandenen Vogel- und
Insektenartenspektrum angepasst sein. Bei der Planung der Mahd ist zu beachten, dass sie auBerhalb der
Brutzeit erfolgt.

e MA2: Fir die vorliegende Planung des Solarparks Emilienhof sind geltungsbereichsinterne

AusgleichsmaBnahmen umzusetzen. Ausgehend vom kartierten Feldlerchenbestand 2024 sind von der
Planung des Solarparks Emilienhof vier Feldlerchenreviere betroffen. Es werden Flachen entlang des
Schutzstreifens der Drainage und sudlich des Feldsolls (SPE 1.8) im Westteil angelegt sowie innerhalb der
Teilflache SPE 2.2 im Teilgebiet Ost (siehe Abbildung im Anhang).
In die Ausgleichsflachen ist Saatgut einzubringen, welches eine lockere Vegetationsstruktur erméglicht und
dabei regionaltypsich und standortangepasst ist. Eine Mulchmahd auf den Ausgleichfldchen selbst und im
10 m Randbereich um die Flachen herum ist unzuldssig. Das Mahdgut ist unmittelbar nach der Mahd von
der Flache abzutragen und ordnungsgemaB zu entsorgen. Die Mahdzeitpunkte sind so zu wahlen, dass sie
auBerhalb der Brutzeit der Feldlerche stattfinden, d.h. die erste Mahd darf im August und die zweite Mahd
ab Mitte/ Ende September bis Februar durchgefihrt werden. Die Schnitthéhe sollte héchstens 10 cm
betragen und eine Mahd in Teilflachen erhalt den Tieren eine andauernde Rickzugsmdoglichkeit.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestidtten
(baubedingt)

O Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), dkologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 0kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im réaumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefédhrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln durch BaumaBnahmen werden vermieden, da derartige
MaBnahmen auBerhalb der Brutzeiten durchgefihrt werden (vgl. MaBnahme MV1/ MV2).

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die genannten
Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestdande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

M Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

O Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Es ist davon auszugehen, dass nur durch den Aufbau der PV-Anlage die Larmimmission kurzzeitig ansteigt. Nur
wenn der Aufbau bis in die Brutsaison andauert, werden die Feldlerchen wahrend der Fortpflanzungszeit gestért.
Stérungen durch Larmimmissionen wahrend der BaumaBnahmen werden jedoch vermieden, da die BaumaBnahmen
auBerhalb der Brutperiode durchgefiihrt werden (MV1). Reichen die BaumaBnahmen in die Brutzeit hinein, werden
Flatterbander als VergarmungsmaBnahme aufgebaut, um das Ansiedeln von Feldlerchen zu vermeiden (MV2). Die
VergramungsmaBnahme ist im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung zu kontrollieren (MV3).

Aufgrund der guten Habitatqualitaiten im Umfeld der BaumaBnahmen ist eine erhebliche Stérung der
Vogelpopulationen ausgeschlossen. Vorhabenbedingte Stérungstatbesténde liegen daher fiir die bodenbriitenden
Vogelarten nicht vor, weshalb keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten ist.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
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O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der

Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M o©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im rdaumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Durch das Vorhaben gehen im Bereich des Bebauungsplanes potenzielle Brutreviere auf dem intensiv genutzten
Acker verloren. Da es sich bei der Feldlerche um eine Vogelart handelt, die in jeder Brutsaison ihr Nest neu anlegen,
weisen sie keine strenge Bindung an ihre Brutstandorte auf und sind daher in der Lage, innerhalb der
Ausgleichsflachen und im Umfeld neue Nester anzulegen. Hierfir ist die AusgleichsmaBnahe MA2 zu entwickeln.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestiande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Art: Dohle

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL M 6kologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Bbg

Lebensraum: Dohlen besiedeln offene bis halboffene Landschaften mit alten Baumen, Felsen oder Gebauden,
welche ein geeignetes Bruthabitat aufweisen.

Nahrung: Insekten, Samen, Abfélle

Hohlenbriter; Neststandort in Baumhohlen, an und in Gebauden mit Hohlen und Nischen; briitet auch in Kolonien
RL-Status Brandenburg: 2 (,stark geféhrdet")

Der Schutz des Nistplatzes erlischt mit Aufgabe der Fortpflanzungsstatte.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
M nachgewiesen O potenziell mdglich

Geeignete Strukturen flr Habitate der Dohle existieren im gesamten Untersuchungsgebiet im Bereich der
Forstflache, des Feldsolls und der Gehdlzreihen, welche die Bahntrasse begleiten.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population moglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist durch groBe Ackerflachen gepragt. Im Bereich der Bahntrasse befinden
sich teilweise vereinzelt und teilweise reihenartige Geholzstrukturen. Auch der Feldsoll und die Waldflache weist
einen Geholzbestand auf. Da die Feldgehdlze bestehen bleiben, wird die Habitatqualitat des
Untersuchungsgebietes fiir die Dohle als gut eingestuft. Fir die lokale Population der Art wird daher ein guter
Erhaltungszustand (B) zugrunde gelegt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen

M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln

O vorgezogene AusgleichsmaBnahme

e MV1: Zur Vermeidung von Tétungen und dem damit verbundenen Ausldsen der Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur Feldlerchen und andere bodenbriitende Vogelarten und deren
Entwicklungsformen, sind Bauarbeiten nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar des
Folgejahres zuldssig. Reichen die BaumaBnahmen in den genannten Brutzeitraum hinein, ist MaBnahme
MV2 umzusetzen.

e MV4: Sollte es zu Gehélzentfernungen kommen, so sind die zu holzenden Baume und Straucher vor der

Holzung/Rodung auf das Vorhandensein von Brut-, Nist- und Lebensstadtten (z.B. Spalten- und
Hoéhlenquartieren oder Nester von Freibriitern) durch die OBB (ggf. mit Endoskop) zu kontrollieren, bevor
die Freigabe erteilt werden kann.
Werden im Zuge der Kontrolle der zu fallenden Baume Hohlungen festgestellt, die eine Eignung als
Lebensstatte flir Hohlenbriter, Freibriter oder baumbewohnende Fledermause aufweisen, sind
entsprechende Ersatzlebensstatten (Nistkasten bzw. Ersatzquartiere) erforderlich, die in Abstimmung
mit der OBB an geeigneten Standorten angebracht werden.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestidtten
(baubedingt)

O Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, ékologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen
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O Die betriebsbedingte Kollisionsgefdhrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population.

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln der Dohle im Untersuchungsgebiet werden vermieden, da diese
Flachen/ Strukturen vollstandig erhalten bleiben. Tétungen durch betriebsbedingte Kollisionen sind daher
ausgeschlossen.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Tétungsrisikos fiir die Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestdande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

M Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Von dem Vorhaben gehen potenziell Storwirkungen durch Larmimmissionen nur wahrend der Bauphase aus.
Daher ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten, 6ékologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im réaumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Durch das Vorhaben gehen keine Brutreviere fur die Dohle in Form von Gehdlzbestéanden verloren. Aus den
genannten Griinden bleibt fiir die Dohle im Untersuchungsgebiet auch bei Umsetzung des Vorhabens die
okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang bewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestdnde

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Art: Neuntoter

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL M 6kologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autékologie / Verbreitung in Bbg

Lebensraum: Neuntdter besiedeln offene, strukturreiche Landschaften mit Hecken, Waldrandern, extensiv
genutzte Wiesen und brachliegende Flache mit Strauchern. Diese Strukturen bieten nicht nur Brut-, sondern auch
Jagdhabitat (Ansitzwarten auf den Gehdlzen) fir die Art

Nahrung: Insekten, kleine Wirbeltiere

Freibriter; Neststandort in dichten, dornigen Strauchern, meist in 1 — 2 m Héhe

RL-Status Brandenburg: 3 (,gefahrdet™)

Der Schutz des Nistplatzes aller Arten erlischt, wenn die jeweilige Brutperiode beendet ist, da keine erneute
Nutzung des Nestes in der nachsten Brutperiode erfolgt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
M nachgewiesen O potenziell mdglich

Geeignete Strukturen fir Habitate der Dohle existieren im gesamten Untersuchungsgebiet im Bereich der
Forstflache, des Feldsolls und der Gehdlzreihen, welche die Bahntrasse begleiten.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population madoglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist durch groBe Ackerflachen gepragt. Im Bereich der Bahntrasse befinden
sich teilweise vereinzelt und teilweise reihenartige Geholzstrukturen. Auch der Feldsoll und die Waldflache weist
einen Geholzbestand auf. Da die Feldgehdlze bestehen bleiben, wird die Habitatqualitat des
Untersuchungsgebietes fiir den Neuntoter als gut eingestuft. Fiir die lokale Population der Art wird daher ein guter
Erhaltungszustand (B) zugrunde gelegt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen

M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln

O vorgezogene AusgleichsmaBnahme

e MV1: Zur Vermeidung von Tétungen und dem damit verbundenen Ausldsen der Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur Feldlerchen und andere bodenbriitende Vogelarten und deren
Entwicklungsformen, sind Bauarbeiten nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar des
Folgejahres zuldssig. Reichen die BaumaBnahmen in den genannten Brutzeitraum hinein, ist MaBnahme
MV2 umzusetzen.

e MV4: Sollte es zu Gehélzentfernungen kommen, so sind die zu holzenden Baume und Straucher vor der

Holzung/Rodung auf das Vorhandensein von Brut-, Nist- und Lebensstatten (z.B. Spalten- und
Hoéhlenquartieren oder Nester von Freibriitern) durch die OBB (ggf. mit Endoskop) zu kontrollieren, bevor
die Freigabe erteilt werden kann.
Werden im Zuge der Kontrolle der zu fallenden Baume Hohlungen festgestellt, die eine Eignung als
Lebensstatte flir Hohlenbriiter, Freibriter oder baumbewohnende Fledermause aufweisen, sind
entsprechende Ersatzlebensstatten (Nistkasten bzw. Ersatzquartiere) erforderlich, die in Abstimmung
mit der OBB an geeigneten Standorten angebracht werden.

¢ MAA4: Das Plangebiet umgebend ist eine dreireihige Hecke auBBerhalb des Zauns zu pflanzen. Diese bietet
nicht nur Lebensraum fiir die Fauna, sondern gleicht auch die Bodenversiegelung aus und dient als
Sichtschutz fiir die Anlage.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestidtten
(baubedingt)
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O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im rdaumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefdhrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population.

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln des Neuntdters im Untersuchungsgebiet werden vermieden, da
diese Flachen/ Strukturen vollstéandig erhalten bleiben. Tétungen durch betriebsbedingte Kollisionen sind daher
ausgeschlossen.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Stoérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

M Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Von dem Vorhaben gehen potenziell Storwirkungen durch Larmimmissionen nur wahrend der Bauphase aus.
Daher ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestédtte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt

Durch das Vorhaben gehen keine Brutreviere fir den Neuntéter in Form von Gehdlzbestanden verloren. Es wird
sogar neues Bruthabitat durch die Anlage der Hecke geschaffen. Aus den genannten Griinden bleibt fir den
Neuntdter im Untersuchungsgebiet auch bei Umsetzung des Vorhabens die okologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang bewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestdnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Art: Ortolan

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL M 6kologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Bbg

Lebensraum: Der Ortolan besiedelt offene, trockene Landschaften mit lockerem Boden, lichte Walder, Brachen
und Heiden. Die Art singt von hohen Singwarten.

Nahrung: Insekten, Samereien

Bodenbriter; Neststandort in dichter Vegetation unter Grasbischeln oder Strauchern

RL-Status Brandenburg: 3 (,gefahrdet")

RL-Status Deutschland: 2 (,stark gefahrdet™)

Der Schutz des Nistplatzes aller Arten erlischt, wenn die jeweilige Brutperiode beendet ist, da keine erneute
Nutzung des Nestes in der nachsten Brutperiode erfolgt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
M nachgewiesen O potenziell mdglich

Geeignete Strukturen flr Habitate des Ortolans existieren im gesamten Untersuchungsgebiet im Bereich des
Graslands, an den Réndern des Feldsolls, der Waldflache und der Gehdélzreihen, welche die Bahntrasse begleiten.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population madoglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist durch groBe Ackerflachen gepragt. Im Bereich der Bahntrasse befinden
sich teilweise vereinzelt und teilweise reihenartige Geholzstrukturen. Auch der Feldsoll und die Waldflache weist
einen Geholzbestand auf. Da die Feldgehdlze bestehen bleiben, wird die Habitatqualitat des
Untersuchungsgebietes fiir den Ortolan als gut eingestuft. Fir die lokale Population der Art wird daher ein guter
Erhaltungszustand (B) zugrunde gelegt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen

M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln

O vorgezogene AusgleichsmaBnahme

e MV1: Zur Vermeidung von Tétungen und dem damit verbundenen Ausldsen der Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur Feldlerchen und andere bodenbriitende Vogelarten und deren
Entwicklungsformen, sind Bauarbeiten nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar des
Folgejahres zuldssig. Reichen die BaumaBnahmen in den genannten Brutzeitraum hinein, ist MaBnahme
MV2 umzusetzen.

¢ MA1: Im Plangebiet soll eine Extensivierung der zuvor intensiv genutzten Fldche durchgefiihrt werden.
Dazu soll gebietstypisches, dem Standort entsprechendes Saatgut in den Boden eingebracht werden
(gebietsheimische Arten, zertifiziertes Regiosaatgut). Die Bewirtschaftung der Flache erfolgt entweder
durch Beweidung mit Schafen oder durch 1 -2 Mahden pro Jahr. Gegebenenfalls ist eine dritte Mahd
aufgrund der Einhaltung des Brandschutzes mdglich. Bei einer Beweidung mit Schafen ist eine geringe
Besatzdichte mit geringer Beweidungszeit einzuhalten. Eine Mulchmahd ist unter den Modultischen
zuldssig. Auf den Flachen, welche nicht von Modultischen Uberschirmt sind, und dem Bereich 10 m um
die Feldlerchenausgleichsflachen (MA2) ist das Mahdgut unmittelbar nach der Mahd von der Flache
abzutragen und ordnungsgemaB zu entsorgen. Der Mahdzeitpunkt soll dem vorhandenen Vogel- und
Insektenartenspektrum angepasst sein. Bei der Planung der Mahd ist zu beachten, dass sie auBerhalb
der Brutzeit erfolgt.

¢ MAS3: Die Zuwegung sldlich die Trasse begleitend, sind Blihstreifen mit einer Breite von 4 m anzulegen.
Es ist gebietstypisches standortangepasstes Saatgut einzubringen. Die Mahd hat auBerhalb der Brutzeit
zu erfolgen (siehe MA2).
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e MAA4: Das Plangebiet umgebend ist eine dreireihige Hecke auBerhalb des Zauns zu pflanzen. Diese bietet
nicht nur Lebensraum fir die Fauna, sondern gleicht auch die Bodenversiegelung aus und dient als
Sichtschutz fiir die Anlage.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten
(baubedingt)

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, ékologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population.

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln des Ortolans im Untersuchungsgebiet werden vermieden, da
diese Flachen/ Strukturen vollstéandig erhalten bleiben. Tétungen durch betriebsbedingte Kollisionen sind daher
ausgeschlossen.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stoéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

M Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Von dem Vorhaben gehen potenziell Storwirkungen durch Larmimmissionen nur wahrend der Bauphase aus.
Daher ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten, 6ékologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rédumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im rdaumlichen
Zusammenhang gewahrt

Durch das Vorhaben gehen keine Brutreviere fiir den Ortolan in Form von Gehdlzbestdnden verloren. Es wird
sogar neues Bruthabitat durch die Anlage der Hecke und die Extensivierung der landwirtschaftlich genutzten
Flachen geschaffen. Aus den genannten Griinden bleibt fiir den Ortolan im Untersuchungsgebiet auch bei
Umsetzung des Vorhabens die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang bewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestidnde

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Art: Rebhuhn

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL M 6kologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Bbg

Lebensraum: Das Rebhuhn besiedelt offene Agrarlandschaften, Wiesen und Brachen mit niedriger Vegetation, die
gleichzeitig Deckung, aber auch eine gute Sicht bieten.

Nahrung: Insekten, Samen, Krauter

Bodenbriter; Neststandort in dichter Vegetation oder unter Strauchern

RL-Status Brandenburg: 1 (,vom Aussterben bedroht")

RL-Status Deutschland: 2 (,stark gefahrdet™)

Der Schutz des Nistplatzes aller Arten erlischt, wenn die jeweilige Brutperiode beendet ist, da keine erneute
Nutzung des Nestes in der nachsten Brutperiode erfolgt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
M nachgewiesen O potenziell mdglich

Geeignete Strukturen fiir Habitate des Rebhuhns existieren im gesamten Untersuchungsgebiet im Bereich des
Graslands, an den Réndern des Feldsolls, der Waldflache und der Gehdélzreihen, welche die Bahntrasse begleiten.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population madoglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:
Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist durch groBe Ackerflachen gepragt. Im Bereich der Bahntrasse befinden
sich teilweise vereinzelt und teilweise reihenartige Gehdlzstrukturen. Da die Feldgehdlze bestehen bleiben, wird

die Habitatqualitat des Untersuchungsgebietes flir das Rebhuhn als gut eingestuft. Fir die lokale Population der
Art wird daher ein guter Erhaltungszustand (B) zugrunde gelegt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen

M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln

O vorgezogene AusgleichsmaBnahme

e MV1: Zur Vermeidung von Tétungen und dem damit verbundenen Ausldsen der Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur Feldlerchen und andere bodenbritende Vogelarten und deren
Entwicklungsformen, sind Bauarbeiten nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar des
Folgejahres zulassig. Reichen die BaumaBnahmen in den genannten Brutzeitraum hinein, ist MaBnahme
MV2 umzusetzen.

¢ MA1: Im Plangebiet soll eine Extensivierung der zuvor intensiv genutzten Flache durchgefihrt werden.
Dazu soll gebietstypisches, dem Standort entsprechendes Saatgut in den Boden eingebracht werden
(gebietsheimische Arten, zertifiziertes Regiosaatgut). Die Bewirtschaftung der Flache erfolgt entweder
durch Beweidung mit Schafen oder durch 1 -2 Mahden pro Jahr. Gegebenenfalls ist eine dritte Mahd
aufgrund der Einhaltung des Brandschutzes moglich. Bei einer Beweidung mit Schafen ist eine geringe
Besatzdichte mit geringer Beweidungszeit einzuhalten. Eine Mulchmahd ist unter den Modultischen
zulassig. Auf den Flachen, welche nicht von Modultischen (berschirmt sind, und dem Bereich 10 m um
die Feldlerchenausgleichsflachen (MA2) ist das Mahdgut unmittelbar nach der Mahd von der Flache
abzutragen und ordnungsgeméaB zu entsorgen. Der Mahdzeitpunkt soll dem vorhandenen Vogel- und
Insektenartenspektrum angepasst sein.

e MAS3: Die Zuwegung sudlich die Trasse begleitend, sind Bluhstreifen mit einer Breite von 4 m anzulegen.
Es ist gebietstypisches standortangepasstes Saatgut einzubringen. Die Mahd hat auBerhalb der Brutzeit
zu erfolgen (siehe MA2).

e MAA4: Das Plangebiet umgebend ist eine dreireihige Hecke auBerhalb des Zauns zu pflanzen. Diese bietet
nicht nur Lebensraum fiir die Fauna, sondern gleicht auch die Bodenversiegelung aus und dient als
Sichtschutz fir die Anlage.
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Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(baubedingt)

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, dkologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population.

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln des Rebhuhns im Untersuchungsgebiet werden vermieden, da
diese Flachen/ Strukturen vollsténdig erhalten bleiben. Tétungen durch betriebsbedingte Kollisionen sind daher
ausgeschlossen.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Totungsrisikos fiir die Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

M Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Von dem Vorhaben gehen potenziell Storwirkungen durch Larmimmissionen nur wahrend der Bauphase aus.
Daher ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten, ékologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rédumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im rdaumlichen
Zusammenhang gewahrt

Durch das Vorhaben gehen keine Brutreviere fliir das Rebhuhn verloren. Es wird sogar neues Bruthabitat durch
die Anlage der Hecke und die Extensivierung der landwirtschaftlich genutzten Flachen geschaffen. Aus den
genannten Grinden bleibt fiir das Rebhuhn im Untersuchungsgebiet auch bei Umsetzung des Vorhabens die
okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang bewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestiande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Art: Star

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL M 6kologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in Bbg

Lebensraum: Stare besiedeln vielfdltige Lebensrdaume wie offene Kulturlandschaften, Parks und Waldrander,
welche ein geeignetes Bruthabitat aufweisen.

Nahrung: Insekten, Friichte, Samen

Hohlenbriter; Neststandort in Baumhohlen, an und in Gebauden mit Hohlen und Nischen; briitet auch in Kolonien
RL-Status Deutschland: 3 (,gefahrdet™)

Der Schutz des Nistplatzes erlischt mit Aufgabe des Reviers.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
M nachgewiesen O potenziell mdglich

Geeignete Strukturen fiir Habitate des Stars existieren im gesamten Untersuchungsgebiet im Bereich der
Forstflache, des Feldsolls und der Gehdlzreihen, welche die Bahntrasse begleiten.

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population maoglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist durch groBe Ackerflachen gepragt. Im Bereich der Bahntrasse befinden
sich teilweise vereinzelt und teilweise reihenartige Geholzstrukturen. Auch der Feldsoll und die Waldflache weist
einen Geholzbestand auf. Da die Feldgehdlze bestehen bleiben, wird die Habitatqualitat des
Untersuchungsgebietes fiir den Star als gut eingestuft. Fiir die lokale Population der Art wird daher ein guter
Erhaltungszustand (B) zugrunde gelegt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen

M im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln

O vorgezogene AusgleichsmaBnahme

e MV1: Zur Vermeidung von Tétungen und dem damit verbundenen Ausldsen der Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur Feldlerchen und andere bodenbriitende Vogelarten und deren
Entwicklungsformen, sind Bauarbeiten nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar des
Folgejahres zuldssig. Reichen die BaumaBnahmen in den genannten Brutzeitraum hinein, ist MaBnahme
MV2 umzusetzen.

e MV4: Sollte es zu Gehélzentfernungen kommen, so sind die zu holzenden Baume und Straucher vor der

Holzung/Rodung auf das Vorhandensein von Brut-, Nist- und Lebensstadtten (z.B. Spalten- und
Hoéhlenquartieren oder Nester von Freibriitern) durch die OBB (ggf. mit Endoskop) zu kontrollieren, bevor
die Freigabe erteilt werden kann.
Werden im Zuge der Kontrolle der zu fallenden Baume Hohlungen festgestellt, die eine Eignung als
Lebensstatte flir Hohlenbriter, Freibriter oder baumbewohnende Fledermause aufweisen, sind
entsprechende Ersatzlebensstatten (Nistkasten bzw. Ersatzquartiere) erforderlich, die in Abstimmung
mit der OBB an geeigneten Standorten angebracht werden.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestidtten
(baubedingt)

O Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, ékologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen
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O Die betriebsbedingte Kollisionsgefdhrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population.

Beeintrachtigungen von Gelegen oder Jungvdgeln des Stars im Untersuchungsgebiet werden vermieden, da diese
Flachen/ Strukturen vollstandig erhalten bleiben. Tétungen durch betriebsbedingte Kollisionen sind daher
ausgeschlossen.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Tétungsrisikos fiir die Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestdande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

M Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Von dem Vorhaben gehen potenziell Storwirkungen durch Larmimmissionen nur wahrend der Bauphase aus.
Daher ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten, 6ékologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im réaumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Durch das Vorhaben gehen keine Brutreviere flir den Star in Form von Gehdlzbestéanden verloren. Aus den
genannten Grinden bleibt fir den Star im Untersuchungsgebiet auch bei Umsetzung des Vorhabens die
okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang bewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestdnde

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Artengruppe: Amphibien

Arten: Grasfrosch, Teichfrosch

Schutzstatus:

O Anhang FFH-RL O dkologische Gilde Europaischer Vogelarten (VSchRL)

Bestandsdarstellung:

Kurzbeschreibung Autokologie / Verbreitung in Bbg

Lebensraum: Amphibien besiedeln vielfaltige Lebensraume, bendétigen jedoch Feuchtgebiete wie Tumpel, Teiche
und Fliisse zu Fortpflanzung. An Land suchen sie in Waldern, Wiesen, Feuchtgebieten und Ackern Unterschlupf
und verbringen dort auch teils ihre Winterruhe. Sie erndhren sich von Insekten und anderen wirbellosen Tieren.

Vorkommen in Brandenburg:

Flachendeckend in geeigneten Habitaten vorhanden.

Gefahrdungsursachen:

Verschwinden natirlicher und naturnaher Lebensrdaume; fehlende Dynamik und/oder die Umnutzung
(Rekultivierung) der Ersatzhabitate

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
M nachgewiesen O potenziell mdglich

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population:

Keine konkrete Eingrenzung der lokalen Population madglich, als Anhaltspunkt dient der gewahlte
Untersuchungsradius.

Habitatqualitat:

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet ist durch groBe Ackerflachen gepragt. Im Bereich des Feldsolls und den
sich im Osten erstreckenden Entwdsserungsgraben sowie dem Metzelthiner Landwehrgraben sind geeignete
Lebensraume fur die Artengruppe der Amphibien gegeben. Da alle genannten Lebensraumstrukturen bestehen
und erhalten bleiben, wird die Habitatqualitat des Untersuchungsgebietes fiir den Star als gut eingestuft. Fir die
lokale Population der Art wird daher ein guter Erhaltungszustand (B) zugrunde gelegt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen

O im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zu entwickeln

O vorgezogene AusgleichsmaBnahme

Es sind keine MaBnahmen erforderlich, da im Vorhabengebiet keine Amphibien vorkommen und die Nachweise
der Gras- und Teichfrésche im groBen Abstand dazu erbracht wurden. Des Weiteren sind die vorgefundenen Arten
keine FFH Anhang IV Arten. Die Artengruppe der Amphibien wird durch die Extensivierung und der geringeren
Stérung entlang ihrer Lebensrdume von dem Vorhaben sogar profitieren.

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen von Fortpflanzungs- und Ruhestidtten
(baubedingt)

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt), 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

M Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase (baubedingt) findet nicht statt, 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im réaumlichen Zusammenhang gewahrt.

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

O Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

M Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fliihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population.

Beeintrachtigungen von Amphibienlebensrdaumen im Untersuchungsgebiet werden vermieden, da diese Flachen/
Strukturen vollstandig erhalten bleiben. Tétungen durch betriebsbedingte Kollisionen sind daher ausgeschlossen.

Insgesamt ergibt sich vorhabenbedingt kein signifikanter Anstieg des Tétungsrisikos fiir die Arten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
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Artengruppe: Amphibien

Arten: Grasfrosch, Teichfrosch

Schutzstatus:

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten

O Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

M Die Storung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Von dem Vorhaben gehen potenziell Stérwirkungen durch Larmimmissionen nur wahrend der Bauphase aus.
Daher ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten, 6ékologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im réaumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

M Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Durch das Vorhaben gehen keine Lebensrdume fiir Amphibien verloren. Aus den genannten Griinden bleibt fir
diese Artengruppe im Untersuchungsgebiet auch bei Umsetzung des Vorhabens die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang bewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotsbestdnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahmegenehmigung)

M treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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8.2. Weitere Anhdnge
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)

Abbildung 10: Kartierungen Brutvogel (K.K. RegioPlan) 2022

Marz 2025

LEGENDE

[ Vorhabenfiiche (VHF): Geltungsbereich
WPV-FFA Logow" Planstand Februar.2022
=] Vorhabenfléche (VHF): Geltungsbereich
WPV-FFA Logow" Planstand Mai.2023
] 100 m um VHF urspriingliche Abgrenzung
() Brutvogel inkl. Artenkiirzel

@ Gastvogel inki. Artenkiirzel

Kartengrundlage: DOP und DTK25

Kartierungsergebnisse:

A - Amsel (Turdus merula)
B - Buchfink (Fringilla coelebs)
- Bachstelze (Motacilla alba)
Bk - Braunkehichen (Saxicola rubetra)

g

D - Dohie (Corvus monedula)
Dg - Dorngrasmicke (Sylvia communis)
Fe - Feldsperling (Passer montanus)

Fl - Feldlerche (Alauda arvensis)

G - Goldammer (Emberiza citrinella)
Ga - Gravammer (Emberiza calandra)
Gf - Grinfink (Carduelis chloris)

Gra - Graugans (Anser anser)

K - Kohlmeise (Parus major)

Keh - Kranich (Grus grus)

Kra - Kolkrabe (Corvus corax)

Mb - Mausebussard (Buteo buteo)

Mg - Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)
Nk - Nebelkrahe (Corvus corone)

Nt - Neuntdter(Lanius collurio)

O - Ortolan (Emberiza hortulana)

Rm - Rotmilan (Milvus milvus)

Rs - Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Rt - Ringeltaube (Columba palumbus)
S - Star (Sturnus vulgaris)

Sm - Schwanzmeise (Aegithalos caudatus)
Sp - Sperber (Accipiter nisus)

Sti - Stieglitz (Carduelis carduelis)

Tf - Turmfalke (Falco tinnunculus)

Wd - Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

Zi - Zipzalp (Phylioscopus collybita)
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Kw Kormweihe Circus cyaneus
Kch Kranich Grus grus
Mb Mausabussard Buteo buteo

Rm Rotmilan Milvus milvus

Sag Saalgans Anser fabalis

Sir C. sus albus
Sp Sperber Accipiter nisus

Sto Stockente Anas platyrhynchos
Tf  Turmfalke Falco tinnunculus
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Abbildung 11: Kartlerungen Zug- und Rastvogel (K.K. RegioPlan) 2024
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LEGENDE

D Vorhabenflache (VHF): Geltungsbereich
,PV-FFA Logow" Planstand Februar.2022

:J Vorhabenfldche (VHF): Geltungsbereich
PV-FFA Logow" Planstand Mai.2023

{_ 7] 500 m um VHF urspriingliche Abgrenzung

O Zug-/Rastvogel mit Angabe Artenkiirzel
4 Anzahl der Individuen (>1)
47  Kalenderwoche

—— (iberfliegend, Richtung anzeigend
z.B. von West nach Ost (W-O)

Kartengrundlage: DOP und DTK25

Art Deutscher Name Lateinischer Name

Grr Graureiher Ardea cinerea
Kch Kranich Grus grus
Mb Mausebussard  Buteo buteo
Sag Saatgans Anser fabalis
Sp Sperber Accipiter nisus

Tf Turmfalke Falco tinnunculus

»PV-FFA Logow “
Zug- und Rastvogelkartierung 2022

_{stand:  August 2023 M 1:11000
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Oipling.Karin Kostka T cuesiooome
Doerfoistrae 12 Mobi. 0172 9333842
16928 Pritzwalk o-mail. kiregoplan@gmx net

Abbildung 12: Kartierungen Zug- und Rastvogel (K.K. RegioPlan) 2022

Marz 2025
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Tabelle 11: Gesamtauflistung der Brut- und Gastviogel 2024 mit Schutz- und Gefahrdungsangaben

(K.K-RegioPlan)

N
]
= ]
Deutscher Name / -] E E _§ % g
Wissenschaftlicher Name g = 2= =g 2
m g =25 ®
m fa] 5 > é - H g 2
2l2|2(3|2| & | & | 83 :
E (¥ | @ w = TmE [
Amsal — Tudus marma - - § - - HhBr, MiBr, FrBr| AQ2-E02 sh (=) BV | 8
(BfBr, Gibr)
Bachstelze — Mofacila alba - - § - - HhBr, MiBr, AD4-MODB h'sh (=) BV | &
HaBr, BoBr
Baumpieper = Anthus trivialis V([ v ] § - BoBr AD4-EOT hid) BY | 2
Blaumeise — Parus casruigus - - § - - HaBr MO3-A08 sh =) BV | 1
Bluthénfling — Carduelis cannabina 3I[3]8 : Frﬂég?r' A 04509 h BV
Braunkehlchen - Saxicola rubetra 2 2 g BoBr AD4-E0B mhih {.I,.' BV | 2
Buchfink — Fringilla coalebs - - [ - - FrBr (BfEr) A D4-E 08 sh (=) BY | 4
Buntspecht — Dendrocopas major - - [ - - HaBr E 02-A 08 mhv'sh (=) BY | 1
Dorngrasmiicke — Sylwia communis v - § - FrBr (GfBr) ED4-E08 hish BV | 2
Eichelh&her — Gamulus glandarius - - § - - FrBEr (BfEr) ED2-ADS hish [T} NG | -
Elster — Pica pica - - § - - Frir (BfEr, GB) [ AD1-MD9 hiT) NG | -
Feldlerche - Alauda arvensis 3 3 g - BoBr AD3-MODE sh () BV | 13
Feldsperling = Passer montanus v v § - HoBr ADZ-ADS mhihish () | BV | 3
Gelbspitter - Hippolais ictering 3 - § - FrBr |BfBr, ADS-MOB i) BV | 1
GfBEr)
Goldammer - Emberiza citrimelia - ' g - BoBr, FrBr ED3-E08 sh (=) BV | 5
(GfBr)
Grauammer = Emberiza calandra - v | 58 | 5% BoBr AD3I-E0B mhih (1) BV | 14
Grawgans — Ansar anser - - § - - BaoBr, FrBr AD3-AD8 mih (T} NG | -
(BEfBr), NF
Grinfink — Cardwelis chiors - - § - - |FrBr (BfEr, GfBr)| AD4-MDD sh BV | 1
Griinspecht = Picus wiridis - - 85 | 5§ HaBr EDZ-ADS mh (1) BV | 1
Hausroischwanz — Phoenicurus ochruros - - § - - MiBr MO3-A08 h(d) BV | 2
Hausspering — Passer domesticus - - § - - Frir (Bibr), E03-A09 sh (=) Bv | 1
HaBr, MiBr
Heckenbraunelle - Frunella madulans - - § - - FrBr (GiEr) AD4-ADS h{d) BV | 1
Jagdfasan — Phasianus colchicus - - § - - BaoBr, MF E03-AD8 mh (=) BV | T
Hlappergrasmicke — Sylvia cumuca - - § - - FrBr (GIBr) MO&-M08 h(+) BY | 2
Kleiber — Siffa europasa - - § - - HaBr AD3-ADS hish {=) BY | 1
Hohlmeise — Parus major - - § - - HaBr MO3-A08 sh (=) BV | &
Knlinthes — Conviss ooV -8 - - FrBr(BBr | MO1-ECT mhity |BV| 1
Kranich = Grus grus - - 55 - |Anh. | BoBr, NF ADZ-E10 mh NG | -
Mausebussard - Buteo buteo v - &5 - FrEr (BfBr) E02-Mo8 mh {=} BV | 1
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N
| =4
-]
g = §
Deutscher Name / o |8 5 3 = E
Wissenschaftlicher Mame s | 5 Q - = E‘E
@ 3 3 3 550 (5|8
“lslz|3| 3| % 252 (3|3
[ -] w = E Tmsc i | &
Monchsgrasmicke — Sylvia africapila - - § - BaoBr, FrBr E03-ADS sh (T) BV | 4
(GfBr)
Machtigall - Luscinia megarhynchos - - § - - BaoBr, FrBr MO4-k08 h{=) BV | &
(GfBr)
Mebelkréhe — Corvus corone - - § - FrBr (BBr) MOZ-E0B mhth (=) BV | 2
Neuntdter = Lanius collurio 3 § - |Anh. 1| FrBr (GfBr) E04-ED8 h 4 BV | &
Pirol = Oriolus orfolus - v § FriBr (BfBir) E04-E08 mhih () BV | 3
Raubwiirger - Lanius excubitor v 1 &5 | §§ - F (Ba, Bu) Mo3-Moa s/mh (1) Bv | 2
Rauchschwalbe - Hirundo rustica vV |v ]| g - - MiBr AD4-A10 hish {4 BV | 1
Rebhuhn = Perdix perdix 1 2 § - - BoBr, NF ADI-E0S mh () Bv | 1
Ringeltaube — Columba palumbus - - 5 - Frr (BfBr), NiBr| E02-E11 sh (=) BV | 4
Rohrammar — Emberiza schoeniclus - - § - BoBr, REBr A04-EDE h{=) BV | 1
Rohrweihe = Circus aeruginosus 3 &5 Anh. || BoBr, R6Br AlS-ADS mh () NG | -
Rotkehlchen — Enithacus rubecwia - - 5 BoBr, FrBr E03-ADD sh (=) BW 1
(GiBr), NiBr
Rotmilan = Milvus milvus - V| & Anh. 1| FriBr (BfBr) MO3-Moa mh (=i}) BV | 1
Schafstelze — Motacilla flava - - § - BoBr MO4-E08 mitvh (4] BV | &
Schwarzkehlchen — Saxicola rubicala - - 5 - BoBr AD3-E10 s/mh (T) BV | 2
Schwarzspecht = Dryocopus martius - &5 | §§ |Anh 1 HoBr E0Z-AD8 mh {=} Bv | 1
Singdrossel — Turdus philomelos - - 5 - FrBr (BfBr, GFEr)| MO3-A09 sh (=) BV | 2
Star - Sturnus vulgaris -l 28| - HGBr, GeBr | EO02-ADS sh 4 BV | 3
Stieglitz — Candusiis carduelis - - 5 - - FrEr (BfEr) A04-AD9 mhh [+) BV | 2
Stockante — Anas piatyrhynchos - - 5 - - BaoBr, FrBr E03-M08 h{=) NG
(BfBr), RoBr, NF
Teichrohrsdnger — Acrocephalus scirpaceus - - 5 - - R&Br E04-1405 h{=) BV | 1
Turmfalke - Falco tinnunculus 3 - | 88| - - Frir (BfEr), E03-E08 mh (=} NG | -
NiBr, GeBr
Wacholderdrossel — Turdus piars - - § - - |FriBr(BiBr), KoBr| AO4-M08 mh (T} BV | 3
Wachtel = Cofurnix coturnix - W - - - BoBr, NF E04-A10 mh (T} BvV | 1
Waldbaumlaufer — Carthiz familiaris - - 5 - - MiBr Al4-ADE h{=) BV | 1
Waldohreule - Asio ofus - - | &8 - . Frir (BfBr) E01-E08 mh (=} BV | 1
Zaunkinig — Trogiodytes trogiodytes - - § - - FrBr (GfBr), E03-ADE hish (=) BV | 1
HaB, MiB
Gesamtartenzahl|Arten gesamt nach 14 | 14 | 10 | 4 5 - - - - 141
56 Gefdhrdungskategorie
und Schutzstatus

Quelle: K.K-RegioPlan, 2024, S. 33 & 34

(Erlauterung der verwendeten Abkiirzungen und Symbole in Tabelle: RL-BB = Rote Liste und Liste der
Brutvogel des Landes Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2019), RL-D = Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands
(RYSLAVY ET AL. 2020), BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz, BArtSchVO = Bundesartenschutzverordnung,
EU-VoSchRL = Europaische Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG), 2 = stark gefahrdete Art, 3 =
gefahrdete Art, V = Arten der Vorwarnliste, § = besonders geschiitzt (BNatSchG) §§ = streng geschitzt
(BNatSchG/BArtSchVO), Anh. I = Anhang 1 der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (EU-VoSchRL), Bo =
Bodenbriter, BV = Brutvogel, F = Freibriter (Busch- und/oder Baumbriter), Gb = Gebaudebriter, H0 =
Hoéhlenbriter, K = Koloniebriter, NG = Nahrungsgast, Ni = Halbhohlen- und Nischenbrtiter, NF = Nestfllchter,
A = Anfang des Monats (1. Dekade), M = Mitte des Monats (2. Dekade), E = Ende des Monats (3. Dekade), 01-
10 = Monat, Januar bis Oktober, h = haufig, mh = mittelhaufig, sh = sehr haufig, fett gedruckt = streng
geschitzte Arten und Arten der Roten Listen oder deren Vorwarnliste)
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Tabelle 12: Gesamtauflistung der Brut- und Gastviogel 2022 mit Schutz- und Gefahrdungsangaben
(K.K-RegioPlan)

8
Deutscher Name | ol g E 5‘ E
Wissenschaflicher Hame g E z i o | B
glol81 2] & |03 HE
Z|E|lm|a T ; o x =

Amsel — Turdus menula 51 - - i, F ADZ-E0B| sh BV 5
Bachsielze — Motseila alba 5l - Mi, HG, Bo, Gb | AD4-MOE| sh |BYV | 1
Braunkehlchen — Saxicola rubetra 2124 Bo AD4-EQB | mh | BV | 1
Buchfink — Fringila coelebs g - - F AD4-EDB| sh |BV| 7
Dohle — Convus monedula 2 § Hi, Gb, K |ADI-EDB| s |NG| -
Dorngrasmiicke — Sylvia communis Yi|-18% F (Bu) E04-EDE | hish | BV | 3
Feldlerche — Alauda arvensis 313§ Bo AD3-MODE| sh |BV | 23
Feldsperling — Passer montanus VI|iVvV]3 Ha AD3-AD9| sh |BV| 2
Goldammer — Emberiza eitrinella L Bao, F E03-EDE| sh |BV | 12
Grauammer — Emberiza calandra - - | 65| &% - Bo AD3Z-E0E |mhvh | BV | &
Graugans — Anser anser 51 - Bo, F (Ba). NF | AD3-A08 | mh NG| -
Grinfink — Carduelis chions -1 -1 5] - - F(Ba, Bu) |AD4-MOG| sh |BV | 1
Kohimeise — Panss major - - 5 - - Ho MO3-ADE( sh | BV | 1
Holkrabe — Corvus corax - -1 5] - - F MO1-EQT | mh |NG| -
Kranich — Grus grus - - | 8% - | Anh.1 Bo, NF ADZ2-E10| mh |NG| -
Mausebussard — Buteo bureo V|- |&&| - - F EO2-MDE | mh |NG| -
Manchsgrasmicke — Syhda aticapilla - - g - - F (Bu) E0Z-AD2| sh |BYV(| 1
Mebelkrihe — Conws corone - - § - - F MOZ-EDE| h |NG| -
Ortolan — Emberiza hortulana 3| 2| 65| 55 | Anh. 1 Bo EO04-MOE( mh BV | 2
Rauchschwalbe — Hirundo rustica VIV ] §| - - Hi AD4-A10| sh |NG| -
Ringeltaube — Columba paiumbus - - § - - F. Mi E02-E11| sh | BV | 1
Rotmilan — Mitvus mitvus - | V| && ([ - | Anh.] F MO3-MO8| mh |NG| -
Stiegliz — Ganduelis carduelis - -1 5] - - F (Bu, Ba) | AD4-ADB (mh/h BV | 1
Schwanzmeise — Aegithalos caudatus - - § - - F(BU,Ba) |[AQ03-MIE| h Bv | 1
Sperber — Accipiter nisus 3 - | B& ) - - F (Ba) AS4-MOT| mh |NG| -
Star — Swrnus vulgaris -1 38| - - Ho. Gb E02-ADE| sh |BV| 1
Turmfalke — Falco tinnunculus 3| - | 68| - - F,. Ba, Gb, Ni | E03-EDE | mh |NG| -
‘Wachelderdrosssel — Tundus pilanis - - § - - F (Ba, Bul, K | AD4-MIE | mh |NG| -
Zilpzalp — Phyfioscopus trochius - -1 5] - - Bo, F (Bu) |AD4-MIE | hish BV | 1
Gesamtartenzahl |Arten gesamt nach 0|8 |7 2 3 - - - - | TD
28 Gefihrdungs-

kategorie und

Schutzstatus

Quelle: K.K-RegioPlan, 2022, S. 27

(Erldauterung der verwendeten Abkiirzungen und Symbole in Tabelle: RL-BB = Rote Liste und Liste der
Brutvogel des Landes Brandenburg (RYSLAVY ET AL. 2019), RL-D = Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands
(RYSLAVY ET AL. 2020), BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz, BArtSchVO = Bundesartenschutzverordnung,
EU-VoSchRL = Europdische Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG), 2 = stark geféhrdete Art, 3 =
gefahrdete Art, V = Arten der Vorwarnliste, § = besonders geschiitzt (BNatSchG) §§ = streng geschitzt
(BNatSchG/BArtSchVO), Anh. I = Anhang 1 der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (EU-VoSchRL), Bo =
Bodenbriter, BV = Brutvogel, F = Freibriter (Busch- und/oder Baumbriter), Gb = Gebaudebriter, H6 =
Hohlenbriter, K = Koloniebriiter, NG = Nahrungsgast, Ni = Halbhohlen- und Nischenbriter, NF = Nestfllichter,
A = Anfang des Monats (1. Dekade), M = Mitte des Monats (2. Dekade), E = Ende des Monats (3. Dekade), 01-
10 = Monat, Januar bis Oktober, h = haufig, mh = mittelhdufig, sh = sehr haufig, fett gedruckt = streng
geschitzte Arten und Arten der Roten Listen oder deren Vorwarnliste)
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Abbildung 14: Aufteilung der MaBnahmenfldachen fiir due Feldlerche innerhalb des B-Plan-Gebiets

Hinweis: Die Darstellung zeigt die vorlaufigen Positionen und Seitenverhaltnisse der
Ausgleichsflachen, welche sich im Verlauf der Bauvorhaben @ndern kénnen. Die Gesamtfldche wird
dabei in ihrer GréBe gewahrt bleiben.
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