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1 Veranlassung und Zielstellung

Die Gemeinde Wusterhausen/Dosse plant die Aufstellung eines Bebauungsplanes
~,Repowering im Windpark Buckwitz Aufstellungsbeschluss vom 11.05.2021 (BV/137/2021).
Gemal 1. Entwurf zum BPlan (Stand 25.11.2025) ist die Errichtung von 4 Windenergieanlagen
(WEA) unmittelbar sudlich von Blickwitz, in der amtsfreien Gemeinde Wusterhausen/Dosse
geplant (Landkreises Ostprignitz-Ruppin in Brandenburg, Baufenster A bis D siehe Abb. 1).

Im Umfeld des Vorhabengebietes (Windpark Wusterhausen/Dosse (OT Bulickwitz) und Wind-
park Neustadt (Dosse)) befinden sich 55 Bestandsanlagen (liberwiegend mit einer Nabenhéhe
von 74 m und einem Rotordurchmesser von 52 m), 6 weitere Anlagen befinden sich kurz vor
der Inbetriebnahme (Nabenhdhe > 160 m, Rotordurchmesser > 160 m).

Mit dem Repoweringvorhaben ist der Rickbau von 12 Altanlagen verbunden.
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Abb. 1 Ubersichtskarte (Basiskarte: TopPlusOpen © BKG, 2025)
2 Grundlagen
21 rechtliche Grundlagen

In der Bebauungsplanung sind die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
(aktuelle Fassung) zu beachten. Diese Verbote gelten entsprechend § 44 Abs. 5 BNatSchG
bei Vorhaben, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, flr europaische
Vogelarten und Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie (,europarechtlich geschitzte Arten®).
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Alle anderen besonders und streng geschitzten Arten sind im Rahmen der Eingriffsregelung
nach § 1a BauGB auf der Planungsebene zu behandein.

Soweit im Bebauungsplan bereits vorauszusehen ist, dass artenschutzrechtliche Verbote des
§ 44 BNatSchG der Realisierung der vorgesehenen Festsetzungen entgegenstehen, ist dieser
Konflikt schon auf der Planungsebene zu lésen, um die Vollzugsfahigkeit des
Bebauungsplanes zu gewahrleisten. Hierbei greift § 28 Abs. 4 des ROG in Verbindung mit der
Anlage 3 (zu § 28 Absatz 4 Satz 3) sowie Ubergreifend auch die Anlage 3 (zu § 249c Absatz
3 Satz 3) des BauGB, die mégliche Umweltauswirkungen listen sowie geeignete Regeln flr
wirksame Minderungsmaf3nahmen durch die jeweilige Gemeinde auffihren. Im vorliegenden
Fall betrifft dies die 1.1 (Minderungsmalnahmen fir Windenergieanlagen) der Anlage 3 (zu
§ 249c Absatz 3 Satz 3) des BauGB, die die Grundlage flr die in dieser Unterlage erarbeiteten
Minderungsmaflnahmen (baubedingt, anlagenbedingt und betriebsbedingt) bildet.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

(1) wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschédigen oder zu zerstéren,

(2) wild lebende Tiere der streng geschliitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,  Uberwinterungs-  und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stoérung der Erhaltungszustand der Iokalen Population einer Art
verschlechtert,

(3) Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

(4) wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu
zerstbren.

Im Land Brandenburg macht dartber hinaus der Erlass zum Artenschutz in Genehmigungs-
verfahren fur Windenergieanlagen (AGW-Erlass), 1. Fortschreibung mit Stand 23. Juli 2023
Maligaben fir die artenschutzrechtliche Priifung in Bezug auf Végel und Fledermause in
Genehmigungsverfahren von Windenergieanlagen.

§ 45¢ BNatScha trifft Reglungen zum Repowering von Windenergieanlagen an Land. Die nach
Abs (2) Satz 2ff missen ,Die Auswirkungen der zu ersetzenden Bestandsanlagen ... bei der
artenschutzrechtlichen Priifung als Vorbelastung berticksichtigt werden. Dabei sind
insbesondere folgende Umstdnde einzubeziehen:

1. die Anzahl, die Héhe, die Rotorflache, der Rotordurchgang und die planungsrechtliche
Zuordnung der Bestandsanlagen,

2. die Lage der Brutplatze kollisionsgeféhrdeter Arten,

3. die Berticksichtigung der Belange des Artenschutzes zum Zeitpunkt der Genehmigung
und

4. die durchgefiihrten Schutzmal3nahmen.

Soweit dabei die Auswirkungen der Neuanlagen unter Beriicksichtigung der gebotenen,
fachlich anerkannten SchutzmalBnahmen geringer als oder gleich sind wie die der
Bestandsanlagen, ist davon auszugehen, dass die Signifikanzschwelle in der Regel nicht
liberschritten ist, es sei denn, der Standort liegt in einem Natura 2000-Gebiet mit
kollisionsgefédhrdeten oder stérungsempfindlichen Vogel- oder Fledermausarten.”
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2.2 methodische Vorgehensweise

Die Bearbeitung erfolgt in Anlehnung an die ,Hinweise zur Erstellung des
Artenschutzfachbeitrages (AFB) bei Strallenbauvorhaben im Land Brandenburg® (MIL, 2022).
Die Grundgesamtheit der zu priifenden Artenkulisse setzt sich zusammen aus:

- Arten des Anhangs IV der FFH-RL
- europaische Vogelarten (gem. Art. 1 Vogelschutzrichtline)

1) Relevanzpriifung

In einem ersten Schritt kdnnen die Arten ,abgeschichtet® werden, fur die mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann, dass die einschlagigen Verbotstatbestande betroffen
sein kdnnten.

Dabei werden zunachst die Arten abgeschichtet, die laut den Roten Listen Brandenburgs
ausgestorben/verschollen oder nachgewiesenermalen im Naturraum nicht vorkommen.

Ein weiteres Abschichtungskriterium bildet der Lebensraum-Grobfilter. Hierbei werden
diejenigen Arten ausgeschlossen, die an bestimmte Lebensrdume (Habitatkomplexe)
gebunden sind, welche im Vorhabenwirkraum nicht vorhanden sind.

Zuletzte Arten, deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich
relevante Beeintrachtigungen/Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieen
lassen.

2) Bestandserfassung

In einem zweiten Schritt ist flr die relevanten Arten durch Bestandsaufnahmen die einzel-
artenbezogene Bestandssituation im Vorhabengebiet zu erheben.

Die Erfassungen der Artengruppen Fledermause (ROSENAU, 2021 und 2024) und Vogel (BURO
KNOBLICH, 2022 UND 2024) wurden nach den Anforderungen des 2021 glltigen Erlasses des
Landesamtes fir Umwelt (LfU, ehemals MUGV) vom 01.01.2011 ,Beachtung
naturschutzfachlicher Belange bei der Ausweisung von Windeignungsgebieten und bei der
Genehmigung von Windenergieanlagen® Anlage 1-3 (2018) durchgefihrt. Die Bewertung der
Konflikte erfolgt fir die kollisionsgefahrdeten Arten nach BNatSchG (Stand 2022).

Im Jahr 2025 wurde eine Niststatten- und Reviererfassung auf Grundlage des BNatSchG,
Anlage 1 in Verbindung mit §45b und dem Windkrafterlass Brandenburg (AGW-Erlass, MLUK
2023) durchgefihrt.

Die Konfliktbewertung der Zug- und Rastvdgel, der stérungssensiblen Vogelarten und der
Fledermause erfolgt auf Grundlage der mit Verdffentlichung am 25.07.2023 in Kraft getretenen
1. Fortschreibung des Erlasses zum Artenschutz in Genehmigungsverfahren flr
Windenergieanlagen (AGW-Erlass).

Eine Biotopkartierung wurde vom BURO FUR STADT, DORF UND FREIRAUMPLANUNG (2025)
durchgefihrt (siehe Umweltbericht), eine Amphibien- und Reptilienkartierung von K&S
UMWELTGUTACHTEN (2024).

3) Priifung der Verbotstatbestdnde

Im Rahmen der Betroffenheitsanalyse werden alle artenschutzrelevanten Arten, deren
Vorkommen aufgrund der vorliegenden faunistischen Untersuchungen innerhalb der
artengruppenspezifischen UR belegt ist bzw. deren Vorkommen durch die Datenrecherche
und Potenzialabschatzung zunachst nicht ausgeschlossen werden kann, unter dem Aspekt
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gepruft, ob diese vom Vorhaben und den vorhabenbedingten Wirkfaktoren tatsachlich
betroffen sind oder sein kénnen. Diese moéglicherweise betroffenen Arten unterliegen einer
weiterfihrenden Betrachtung in der artenschutzrechtlichen Prifung (Konfliktanalyse), unter
Einbeziehung von Vermeidungsmaflnahmen bzw. vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen
(CEF-Malinahmen).

4) Ausnahmepriifung

Wenn unter Berlcksichtigung von VermeidungsmaRnhahmen und vorgezogenen
funktionserhaltenden Malinahmen Verbotstatbestande gem. §44 Abs.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG erfullt sind, ist abschlieRend zu prifen, ob die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben
sind.

2.3 Datengrundlagen

Zur Erfassung der im UR auftretenden artenschutzrelevanten Tier- und Pflanzenarten wurde
auf folgende Daten zurlickgegriffen — die jeweilige Methodik ist diesen Anlagen zu entnehmen:

Faunistische Untersuchung (alle Fachgutachten in Anlage zum AFB):

- ROSENAU, S. (2021): Fledermausuntersuchungen zum geplanten Windenergiestandort
Bickwitz (Land Brandenburg, Landkreis Ostprignitz-Ruppin). Endbericht, Vers. 1.0 (Stand:
23.05.2021). (Erfassungsjahr 2020).

- ROSENAU, S. (2024): Fledermausuntersuchungen zum geplanten Windenergiestandort
Buckwitz im Land Brandenburg (OPR). Stellungnahme vom 21.05.2024.

- BURO KNOBLICH (2024): Avifaunistisches Fachgutachten (Brutvdgel: Kleinvogel sowie
Grol3- und Greifvogel), Windpark Buckwitz. (Erfassungsjahr 2023).

- BURO KNOBLICH (2025): Erfassung der Brutvorkommen WEA-sensibler Gro3vogelarten im
Rahmen eines Repoweringvorhabens im WP Blickwitz (Erfassungsjahr 2025).

- NATURPUR (2024): Avifaunistisches Fachgutachten zum WP Bickwitz. Grof3- und
Greifvogel (Erfassungsjahr 2024).

- BURO KNOBLICH (2022): Avifaunistisches Gutachten (Zug- und Rastvogel), Windpark
Buckwitz. (Erfassungsjahr 2020 - 2021).

- K&S UMWELTGUTACHTEN (2024): Amphibien/Reptilien Kartierung. (Erfassungsjahr 2022).

Weitere verwendete Daten:

- BURO FUR STADT, DORF UND FREIRAUMPLANUNG (2025): Gemeinde Wusterhausen/Dosse,
Bebauungsplan ,Repowering im Windpark Buickwitz® (Stand: 06.08.2025) sowie
Umweltbericht.

- Vor-Ort Termine zur Potentialabschatzung (faunistische Ausstattung des UR)

- Verbreitung und Okologie deutscher FFH-Anhang v Arten
(https://www.bfn.de/artenportraits letzter Abruf am 16.04.2024)

- Datenabfrage beim LfU Brandenburg vom 13.07.2020 zum Vorkommen von Arten, der
Anlage 1 zum Windkrafterlass Brandenburg (Stand 2018)

- Artdatenabfrage beim LfU Brandenburg aus dem Jahr 2024 im 6.000 m Radius. Die Daten
wurden am 09.07.2024 in Form von Rasterdaten tbergeben.

- Online Daten des LfU (2025)
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3 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum umfasst den Bereich, in dem es zu Beeintrachtigungen der
Lebensstatten bzw. lokalen Populationen der entscheidungsrelevanten Arten kommen kann,
durch die Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt werden
kénnen. Der Untersuchungsraum wird anhand der folgenden Parameter abgegrenzt:

- relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens und deren maximale Wirkreichweiten
- Empfindlichkeitsprofile der relevanten Arten.

Der Untersuchungsraum (UR) ist Abhangigkeit von Art, Intensitat und raumlicher Reichweite
der Projektwirkungen so zu wahlen, dass alle durch das Vorhaben mdglicherweise
hervorgerufenen Beeintrachtigungen erfasst werden kénnen.

3.1 naturrdumliche Einordnung

Das Vorhabengebiet befindet sich im naturraumlichen Hauptgebiet Nordbrandenburgisches
Platten und Hugelland (77) und gehdrt zum Untergebiet Ruppiner Platte (777) (SCHOLZ, 1962).
Im Landschaftsprogramm des Landes Brandenburg (MLUR, 2000) wird das Gebiet auf
Grundlage von ScHOLZ (1962) der naturraumlichen Region Prignitz und Ruppiner Land (4.3)
zugeordnet.

Die Ruppiner Platte ist eine zirka 400 km? grolde, leicht hiigelige Grundmoranenplatte im
sudlichen Teil des Ruppiner Landes. Sie wird, bedingt durch die fruchtbaren Bdden, fast
ausschliel3lich landwirtschaftlich genutzt. Mit Gber 70 % ist der Ackerbau die dominierende
Nutzungsform, Grinland- und forstliche Nutzung spielen eine eher untergeordnete Rolle (vgl.
BFN 2024A).

3.2 Lebensraumausstattung im Vorhabenbereich

Das Vorhaben ist innerhalb eines bestehenden Windparks geplant, die umgebenden Flachen
werden Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt. Eine flachendeckende Kartierung der
vorhandenen Biotope um die geplanten Baufenster/Anlagenstandorte sowie Riickbauanlagen
erfolgte im Jahr 2023 gem. Anleitung zur Biotopkartierung in Brandenburg (LUA 2007) durch
das BURO FUR STADT - DORF - UND FREIRAUMPLANUNG (eine kartographische Darstellung findet
sich in den Anlagen des Umweltberichtes). Auf Grundlage dieser Kartierung wurde der
Geltungsbereich mit einem 300 m UR abgegrenzt, das Biotopinventar dieses Bereiches wird
in Tab. 1 dargestellt.

Durch die Biotoptypen werden die biotischen und abiotischen Funktionen des Naturhaushaltes
abgebildet. Sie dienen als Indikator des 6kologischen Bestandes im Untersuchungsraum.

Tab. 1: Biotoptypen im 300 m UR (nach BURO FUR STADT - DORF - UND FREIRAUMPLANUNG, 2025)

Biotoptyp Schutz/Gefahrdung
Code Bezeichnun § 30 BNatSchG Beschreibung/Kommentar
9 | /§18 BbgNatSchAG

01 FlieRgewasse

-

Innerhalb des UR befinden sich Graben, die
zur Entwasserung der landwirtschaftlich
genutzten Flachen kinstlich angelegt wurden.
01130 Graben Der Graben im sldwestlichen Teil des
Plangebietes (Flurstlick 296) ist ca. 2 m tief und
fihrte bei der Begehung am 18.07.2023
Wasser. Die Graben innerhalb des
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Biotoptyp Schutz/Gefahrdung
Beschreibung/Kommentar
Code Bezeichnung ROENELsche

/§ 18 BbgNatSchAG

Plangebietes haben einen geringen bis
mittleren Biotopwert.

02 Standgewasser

Innerhalb des westlichen UR befindet sich ein

perennierendes Kleingewasser. Das
= . d Gewasser wurde kinstlich angelegt, der
02120 erennierende § Aushub wurde westlich des Gewassers

Kleingewasser gelagert. Im Uferbereich des Gewassers hat

sich ein Rohrichtbestand ausgebreitet. Das
Gewasser ist nach § 30 BNatSchG geschiitzt.

03 Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren

Rund um das perennierende Kleinewasser im
westlichen UR sowie im Umfeld bestehender
WEA hat sich eine ruderale Pionier-, Gras- und
Staudenflur mit spontanem Gehdlzbewuchs
entwickelt, die von typischen Arten wie der
03200 Gras- und . Wilden Moéhre  (Daucus  carota), der
Staugenflur, mit Kanadischen Goldrute (Solidago canadensis),
Geholzbewuchs der Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense),
verschiedenen Graser sowie Strauchern (u.a.
Holunder (Sambucus nigra) gepragt ist. Die
Flachen haben einen geringen Biotopwert.

Ruderale Pionier-,

05 Gras- und Staudenfluren

In einer Senke im westlichen UR befindet sich
eine Feuchtwiese, die unmittelbar an die
Feldgehdlze entlang des Dreetzer Weges
05100 Feuchtwiese § grenzt. Diese ist von der Planung nicht
betroffen und besitzt einen mittleren bis hohen
Biotopwert. Sie ist nach § 18 BbgNatSchAG in
Verbindung mit § 30 BNatSchG geschutzt.

07 Laubgebiische, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen

Entlang eines Entwasserungsgrabens im
westlichen UR bestehen flachige Laub-
geblsche, die durch typische Straucharten
gepragt sind. Ein Eingriff kann ausgeschlossen
werden.

flachige

07100 Laubgebiische

Entlang des Dreetzer Weges befinden sich
nordwestlich der geplanten WEA 2 Feld-
gehdlzbestdnde, die beidseitig entlang der
07110 Feldgehélze StraBe liegen und durch verschiedene
Baumarten (u.a. Eiche, Birke, Weide,
Bergahorn) und Straucher gepragt werden. Ein
Eingriff kann ausgeschlossen werden.

Graben und Wege im UR werden gebietsweise
von Hecken und Windschutzstreifen begleitet.

Diese gliedern die landwirtschaftlichen Flachen
07130 chken und . und wirken der Bodenerosion durch Wind
Windschutzstreifen entgegen. Sie stellen 6kologisch wertvolle
Habitate fiir verschiedene Artengruppen dar
und haben einen mittleren Biotopwert.

Im  UR Dbefinden sich verschiedene
Baumreihen, hauptsachlich entlang von
07142 Baumreihe Wegen und Entwasserungsgraben (siehe
hierzu auch 07190). Diese unterscheiden sich
dabei hinsichtlich der Bestandsbaumarten und
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Biotoptyp

Schutz/Gefahrdung

Code

Bezeichnung

§ 30 BNatSchG
/§ 18 BbgNatSchAG

Beschreibung/Kommentar

haben einen mittleren bis hohen Biotopwert.
Geholzverluste kénnen im Rahmen der
Zuwegungsplanung ausgeschlossen werden.

07153

Einschichtige oder
kleine Baumgruppen

Sudlich der Bahntrasse befindet sich eine
kleine Baumgruppe an der Zuwegung einer
WEA. Ein Eingriff wird nicht vorbereitet.

07162

Kopfbaumreihe

Im UR befinden sich verschiedene
Kopfbaumreihen, bestehend aus Weiden.
Kopfbaumweiden stellen okologisch
hochwertige Strukturen fir eine Vielzahl von
Arten dar. Die Kopfbaumreihen haben einen
hohen Biotopwert. Um das Biotop langfristig zu
erhalten, sind jedoch geeignete Malihahmen
notwendig da einige Baume im Bereich der
Krone bereits auseinander-brechen, Eingriffe
erfolgen nicht.

07190

standorttypischer
Geholzsaum an
Gewassern

Entlang der Graben im Plangebiet haben sich
in einigen Bereichen standorttypische Geholz-
sdume an Gewassern entwickelt, die durch
eine Mischung verschiedener Baum- und
Straucharten gepragt sind. Sie haben einen
mittleren Biotopwert und sind nach § 30
BNatSchG geschitzt. Abschnittweise ist die
Schwarzerle pragende Leitart, wechselnd mit
Eiche und Ahorn. Ein Eingriff wird nicht
vorbereitet.

09 Acker

09130

Intensivacker

Die Umgebung des Plangebietes ist genau wie
das Plangebiet auch von intensiv genutzten
Ackerflachen mit niedrigem  Biotopwert
gepragt.

09140

Ackerbrache

Siudlich der Bahntrasse befinden sich
Ackerbrachen, die zum Zeitpunkt der
Begehung (Juli 2023) nicht landwirtschaftlich
genutzt wurden.

12 Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen

und Sonderflachen

12522

Kraftwerk mit
geringem
Grinflachenanteil

Innerhalb des UR befinden sich eine Vielzahl
von WEA-Bestandsanlagen, ein Rickbau von
12 Bestandsanlagen wird geplant.

12653

Teilversigelter Weg

Die Zuwegungen und Erschliefungsstralen
innerhalb des  Windparks sind mit
Recyclingmaterial befestigte, teilversiegelte
Wege. Bestandswege werden nicht verandert.

126614

Gleisanlage mit
Spontanvegetation
(AuBerhalb von
Bahnhdofen)

Im sidlichen Teil des UR verlauft eine
Bahnverbindung. Diese ist eingleisig und von
Spontanvegetation sowie ruderalen Pionier-,
Gras- und Staudenfluren (03200) umgeben.

3.3

Aufgrund

unterschiedlicher

Empfindlichkeitsprofile

Abgrenzung artspezifischer Untersuchungsraume

werden nachfolgend

artengruppenspezifische Untersuchungsraume (UR) abgeleitet (siehe Tab. 2).
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Die Grundlage fir die Festlegung fiur die Untersuchungsraume von Fledermausen und Vogeln
bilden die Anlage 1 (Stand 09/2018), Anlage 2 (Stand 09/2018) und 3 (12/2010) des
~Windkrafterlass Brandenburg“ (Stand 01/2011) des MUGV. Die aktuellste Niststatten- und
Reviererfassung erfolgte auf Grundlage des BNatSchG, Anlage 1 in Verbindung mit §45b und
dem Windkrafterlass Brandenburg (AGW-Erlass, MLUK 2023).

Da das Vorhaben mit zahlreichen Umplanungen und Veranderungen einherging, wurden in
Bezug auf die kartierten Artengruppen in den einzelnen Gutachten unterschiedliche
Untersuchungsraume angesetzt. In diesem AFB wurden die Ergebnisse der Untersuchungen
im Hinblick auf die vorliegende Planung (Geltungsbereich und Baufenster) und den damit
verbundenen Untersuchungsraumen angepasst und neu ausgewertet, so dass sich z.T.
inhaltliche Differenzen zwischen den alteren Eingangsgutachten und dem vorliegenden AFB
ergeben.

Tab. 2: Untersuchungsraume (UR)

Artengruppen UR
Fledermause 1.000 m Radius um die geplanten Baufenster
Brutvogel

300 m Radius um den Geltungsbereich

Grof3- und Greifvogel

. 2.000 m Radius um die geplanten Baufenster
(allgemein)

1.000 m Radius um die geplanten Baufenster
Zug-, Rast- und Gastvogel ius um die gep u

Amphibien 500 m um die geplanten Baufenster
Reptilien 50 m Radius um alle Bauflachen
Wirbellose Messtischblatt

Fir die Ubrigen Artengruppen, die nicht Teil der Erfassungen waren, wird zur einzelarten- und
artengruppenbezogenen Bewertung auf Basis der im Plangebiet vorherrschenden
naturrdumlichen Ausstattung und dem damit einhergehenden potenziellen Habitatwert auf
eine Potenzialanalyse mit Worst-Case-Abschatzung zurtickgegriffen.
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4 Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Das geplante Repowering-Vorhaben umfasst die bauplanungsrechtlichen Festsetzungen
(siehe Bebauungsplan ,Repowering im Windpark Blckwitz* 1. Entwurf). Es beinhaltet die die
Ausweisung eines Sondergebietes Windkraftanlagen mit vier Baufenstern A-D.

Textliche Festsetzungen - Teil B (Auszug der in Bezug auf den AFB wesentlichen

Bestandteile)

Art der baulichen Nutzung

(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 BauGB i.V.m. § 249 Abs. 8 BauGB und § 11 Abs. 2
BauNVO)

1 Sondergebiet Windkraftanlagen: Das Sondergebiet (SO) Windkraftanlagen dient der
Errichtung und dem Betrieb von Windenergieanlagen.

1.1 Zulassig sind Windenergieanlagen, befestigte Zuwegungen, Bewegungs- und
Arbeitsflachen, Nebenanlagen, die der Zweckbestimmung des Sondergebietes
dienen sowie die landwirtschaftliche Nutzung im Sinne von § 201 BauGB.

MaR der baulichen Nutzung (nach textlicher Festsetzung Teil B)
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB i.V.m. §§ 16 bis 19 BauNVO)

3. Je Windenergieanlage ist eine Uberbaubare Grundflache von maximal 500 m?
zulassig.

4. Eine Uberschreitung der zuldssigen Grundfliche je Windenergieanlage durch
befestigte Arbeits- und Aufstellflachen ist um maximal 1.000 m? zulassig. Eine
Uberschreitung der zuldssigen Grundflache durch temporére Arbeitsflachen ist
daruber hinaus unbegrenzt zulassig.

5. Innerhalb der festgesetzten Sondergebiete sind Wege mit einer Grundflache von
insgesamt 10.000 m? zuldssig. Ausnahmsweise kann eine Uberschreitung um
maximal 500 m? zugelassen werden. Eine Uberschreitung der zuldssigen
Grundflache durch temporare Zuwegungen ist dariiber hinaus unbegrenzt zulassig.

MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft

(§ 1a Abs. 3und § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB i.V.m. § 5 Abs. 2 BbgNatSchAG) (nach textlicher
Festsetzung Teil B)

8. Innerhalb der SO Windkraftanlagen sind Wege, Zufahrten und Arbeitsflachen wasser-
und luftdurchlassig herzustellen.

9. [E1] Die in der Planzeichnung markierten Windkraftanlagen Nr. 1 bis 12 einschliel3lich
nicht mehr bendtigter Aufstellflichen und Zuwegungen sind vollstandig
zuriickzubauen, zu entsiegeln und die Flachen in die landwirtschaftliche Nutzung im
Sinne von § 201 BauGB zurickzufihren.

Abgeleitet von den Vorhabenbestandteilen sind folgende Ausléser fur Wirkungen zu erwarten:

baubedingt:

Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur:
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= Herstellung von temporaren Zuwegungen, Montageflachen und Baustelleneinrichtung
(geschottert) Uberwiegend auf Acker

= Entfernung von Gehdlzen (Hecken und Windschutzstreifen ca. 20 Jahre alt) fur die
Herstellung der Zuwegung und Montageflachen

= ggf. Freischneiden von Uberschwenkbereichen und Herstellung von Lichtraumprofilen

= Bodenverdichtung durch Befahrung mit Baumaschinen

Barriere- oder Fallenwirkung/Individuenverlust:

= Nutzung bestehender Feldwege als Bauzufahrt (innerhalb und auflierhalb des
Plangebiets)

= mdogliche Kollisionen von Tieren mit Baufahrzeugen

= Herstellung der Baugrube fiir die WEA-Fundamente

Nichtstoffliche Einwirkungen (Schall, Erschitterungen /Vibrationen, Licht):

= stdorende Emissionen und Reize durch Baubetrieb auf die Fauna

anlagebedingt:

direkter Flachenentzug:

= Herstellung von Fundamenten und dauerhafter Zuwegung (Uberwiegend auf Acker
bzw. Nutzung von Flachen von Bestandsanlagen)

= Rickbau von Bestandsanlagen und Kranstellflachen (Rickfihrung in
landwirtschaftliche Nutzung)

Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur:

» Anlage teilversiegelter Schotterwege sowie dauerhafter Kranstellflachen (Uberwiegend
Acker)

betriebsbedingt:

Barriere- oder Fallenwirkung/Individuenverlust (Berlcksichtigung Repowering):

= Rotorbewegung, moglicher Individuenverlust durch Rotorschlag
» mdgliches Meideverhalten des Planungsraums aufgrund Anlagebetrieb
» Pflege Griinflachen: mégliche Kollisionen mit Tieren durch Pflegearbeiten (Mahd)

Nichtstoffliche Einwirkungen (Schall, Erschutterungen /Vibrationen, Licht):

» durch Wartungsarbeiten sind keine Wirkungen zu erwarten (aul3erst selten), die tUber
derzeit stattfindende landwirtschaftliche Nutzung und die Wartungsarbeiten im
Bestandswindpark hinausgehen

= bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung

Der Rickbau der Bestandanlagen und die Reduzierung der Gesamtanlagenzahl ist im
Weiteren in anlagen- und betriebsbedingte Betrachtung einzustellen.
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5 Relevanzpriifung

Die Ermittlung des prifrelevanten Artenspektrums erfolgt in Tab. 3 unter Berlicksichtigung der
vorhandenen Habitatkomplexe im UR (siehe Tab. 1), der Lage in der naturrdumlichen Region
im Land Brandenburg sowie der Wirkreichweiten des Vorhabens.

Tab. 3: Relevanzpriifung

potenzielles
Vorkommen
im UR

Artengruppe

Nachweis
im UR

artenschutz-
rechtliche
Auswirkungen
moglich

Ausschlussgriinde fiir die Artengruppe

Saugetiere
(ohne - -
Fledermause)

Gem. der Verbreitungskarten des BfN
(2024B) sind  Vorkommen  von
semiaquatischen Saugetieren (Biber
und Fischotter) im Bereich des UR nicht
auszuschlieBen. Da innerhalb des UR
jedoch keine geeigneten Lebensraume
fur die Arten vorliegen und mdgliche
Vorkommen damit aulerhalb der
Wirkreichweite des Vorhabens liegen,
werden beide Arten abgeschichtet.

Der Feldhamster als weitere potenzielle
Art ist in Brandenburg ausgestorben
und wird an dieser Stelle
abgeschichtet.

Fledermause X X

Vogel X X

Amphibien X X

Reptilien

Nachweis der
bestehender

Es existiert ein
Zauneidechse auf
Kranstellflache.

Die Arten Europaische Sumpfschild-
kréte, Schlingnatter und  Ostliche
Smaragdeidechse sind aufgrund ihrer
Verbreitungsgebiete bzw.
unzureichender Habitateignung auszu-
schlieBen und damit nicht planrelevant.

Fische - -

Keine Vorkommen von Anhang IV-
Arten der FFH RL in Brandenburg.
(siehe MIL, 2022 ANLAGE 5)

Kafer - -

Unter Bericksichtigung der Verbreitung
(BfN, 2024B) sowie aufgrund fehlender
Habitatstrukturen im UR  kdénnen
Vorkommen von Kafern des Anhang IV
der FFH-RL im UR ausgeschlossen
werden.

Libellen - -

Unter Bertcksichtigung der Angaben
zur Verbreitung (BfN, 2024B) kdnnen
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potenzielles
Vorkommen
im UR

Artengruppe

Nachweis
im UR

artenschutz-
rechtliche
Auswirkungen
moglich

Ausschlussgriinde fiir die Artengruppe

Libellenarten des Anhang IV der FFH-
RL im UR ausgeschlossen werden.

Schmetterlinge - -

Unter Berucksichtigung der
Verbreitungskarten des BfN (2024B)
sowie aufgrund fehlender Habitat-
strukturen, koénnen Vorkommen der
Schmetterlingsarten des Anhang IV der
FFH-RL im UR ausgeschlossen
werden.

Krebse - -

Keine Vorkommen von Anhang [V-
Arten der FFH RL in Brandenburg
(siehe MIL, 2022 ANLAGE 5).

Mollusken - -

Aufgrund fehlender Habitatstrukturen
(wie schnell flieBende Béache und
Flusse sowie klare meist kalkreiche
Stillgewasser) kdénnen Vorkommen der
Bachmuschel und der zierlichen
Tellerschnecke als Arten des Anhang
IV der FFH-RL in Brandenburg
ausgeschlossen werden. In
vorhandene Gewasser wird nicht
eingegriffen.

hohere
Pflanzen

Aufgrund der Habitatstrukturen im UR
ist ein Vorkommen von Anhang IV-
Arten der FFH RL auszuschlief3en.

Flechten - -

Keine Vorkommen von Anhang IV-
Arten der FFH RL in Brandenburg
(siehe MIL, 2022 ANLAGE 5).

Moose - -

Keine Vorkommen von Anhang IV-
Arten der FFH RL in Brandenburg
(siehe MIL, 2022 ANLAGE 5).

6 Prifung der

Verbotstatbestiande
Ermittlung der Betroffenheit)

(beinhaltet

Bestandsdarstellung und

Die in den nachfolgenden Tabellen verwendeten Abkilrzungen bedeuten:

RL - Gefahrdungskategorie der Roten Liste Deutschland und Brandenburg (nach ROTE-LISTE-ZENTRUM,

o.J. und MIL, 2022)

stark gefahrdet
gefahrdet

P E<DOOPWN

ungefahrdet

potenziell gefahrdet
Datenlage unzureichend
Gefahrdung unbekannt
extrem selten (geografische Restriktion)

zurlckgehend laut Vorwarnliste (keine Gefahrdungskategorie)
mit Sicherheit ungefahrdet

vom Aussterben bedroht
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FFH-RL - Art nach Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie
* prioritare Art nach FFH-RL

VSRL - Art nach der Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlament und des
Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten)
Anh.1 Vogelart nach Anhang 1 der Vogelschutzrichtlinie

Nachweis im UR: Ja (Kart.) = auf Grundlage von Kartierungen nachgewiesen; Ja (Lit.) = Nachweis auf
Grundlage von Literaturangaben; pot. = potenzielles Vorkommen

Erhaltungszustand (nach MIL, 2022):
FV = glnstig, U1 = unglnstig — unzureichend, U2 = unglnstig — schlecht, k. A. = unbekannt

6.1 Arten nach Anhang IV der FFH-RL
6.1.1  Fledermause

Bestand

Die Bestandserfassungen zur Artengruppe der Fledermause wurde durch ROSENAU (2021)
zwischen dem 18.03. und 17.11.2023 mit Hilfe von Detektorerfassungen, Detektor-
Transektkartierungen, Detektor-Quartiersuchen, Hochboxen mit  Artdifferenzierung,
Netzfangen, Telemetrie und Baumhdhlenkamera durchgefiihrt. Flugkorridore, Jagdgebiete
und Quartiere wurden ermittelt. Die Darstellung der hierbei angewendeten methodischen
Vorgehensweisen kann dem Fachgutachten Fledermause Anlage | (ROSENAU, 2021)
entnommen werden. Das Untersuchungsgebiet wurde im Gutachten auf Grundlage der
Abgrenzung des bestehenden Windeignungsgebietes zuzlglich eines 1.000 m Radius
abgegrenzt, sodass das Untersuchungsgebiet in nérdlicher, westlicher und stdlicher Richtung
Uber das des gegenstandlichen Vorhabens hinaus reicht. Eine Kartierllicke besteht somit nicht.
Zusatzlich zur Bestandserfassung wurden im Jahr 2024 die Zuwegungen und geplante
Anlagenstandorte auf das Vorhandensein von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (FuR)
untersucht ROSENAU (2024) (siehe Anlage II).

Nach Anlage 3 AGW-Erlass (MLUK, 2023) werden als besonders schlaggefahrdet vor allem
ziehende sowie hochfliegende Arten eingeordnet, im Projektzusammenhang sind dies
insbesondere Grolter Abendsegler, Rauhaut-, Miicken- und Zwergfledermaus. Weiterhin wird
ausgefuhrt, dass in Waldern, entlang von Waldrandern und Baumreihen sowie in
gewasserreichen Gebieten, Arten wie die im Projektzusammenhang festgestellte
Breitfligelfledermaus von einem erhdhten Kollisionsrisiko betroffen sein kdnnen. Eine
mdgliche Betroffenheit weiterer Arten (z. B. Mopsfledermaus, Langohr-Arten) kann nach AGW-
Erlass (MLUK, 2023) gegenwartig im Einzelfall nicht ausgeschlossen werden, wenn der
Freiraum unterhalb der Rotorzone (bis zum Grund bzw. zur vorhandenen Habitatstruktur) < 50
Meter betragt; auch diese Arten wurden im Projektzusammenhang nachgewiesen (siehe Tab.
4).

Insgesamt konnten nach ROSENAU (2021) neun der aktuell 19 im Land Brandenburg
vorkommenden Fledermausarten sowie die Gattungen Myotis und Plecotus zweifelsfrei
nachgewiesen werden (siehe Tab. 4). In Zusammenhang mit der Auswertung der Hochboxen
wurde mit 83,2 % die Zwergfledermaus als deutlich dominierende Art im UR festgestellt. Die
besonders schlaggefahrdete Gruppe der Abendsegler (N. noc, N. spec und Nyc/Ept/Ves)
wurde mit 6,6 % nachgewiesen. Werden alle besonders schlaggefahrdeten Arten und
Artengruppen — ohne die unbestimmten Fledermause (0,7 %) — addiert, betragt der
Prozentsatz 94,3 %, zusammen mit den unbestimmten Fledermausarten 94,9 %. Die
nachfolgende Tab. 4 fasst die durch (ROSENAU, 2021) nachgewiesenen Fledermausarten
sowie deren Gefahrdungs- und Schutzstatus zusammen.
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Im Zuge der Untersuchung konnten vier Fledermausquartiere nachgewiesen werden (siehe
Anlage |, ROSENAU, 2021, darin Tabelle 7 und Karte 4). Es handelt sich um zwei
Wochenstubenquartiere des Grolden Abendseglers, ein Wochenstubenquartier der
Zwergfledermaus und ein Wochenstubenquartier der Breitfligelfledermaus. Zusatzlich werden
weitere sieben Quartiere aus Literaturrecherchen (aus dem Jahr 2018) benannt und verortet.
Die Uberwiegende Zahl von ermittelten Quartieren wird stidwestlich des geplanten Vorhabens
in Gehdlz- und Waldflachen verortet. Weitere Nachweise beziehen sich auf die umliegenden
Ortschaften Blickwitz, Kampehl sowie Neustadt (Dosse). Alle Nachweise liegen aul3erhalb von
Eingriffsflachen und mindestens in 1.000 m Abstand zu geplanten sowie riickzubauenden
WEA.

Im Bereich der Baufenster wurden keine Hinweise auf potenziell genutzte FuR gefunden
(siehe, ROSENAU, 2024).

Tab. 4: Nachgewiesene Fledermause im UR und deren Gefahrdungs- und Schutzstatus
4
> S
t : © 0
Eg m o < o
clh= N c 9+
deutscher Name wiss. Name RL | RL ¢ 2 T % S W
D BB EZ i m =32
5§83 X Sto
<2 X8 g
S S
>
Braunes Langohr Plecotus auritus Vv NF FV X!
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus G LA, NF FV X2
Fransenfledermaus Myotis nattereri * LA, NF U1 -
Grolier Abendsegler Nyctalus noctula \% LA, NF U1 X
Barbastella .
Mopsfledermaus barbastellus 2 1 LA, NF U1 X
. Pipistrellus
Muckenfledermaus D LA, NF U1 X
pygmaeus
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * 3 LA U1 X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * \% LA, NF U1 -
Zwergfledermaus HsiTRIE « | v | LANF | BV X
pipistrellus
dariiber hinaus zweifelsfrei nachgewiesene Gattungen
Myotis spec. LA
Plecotus spec. LA

Nachweisart: LA - Lautanalyse, NF - Netzfang, SN - Sichtnachweis; rot hinterlegt - schlaggefahrdet nach MLUK,
2023; X = besonders kollisionsgefahrdet, x' = erhohtes Kollisionsrisiko, wenn der Freiraum unterhalb der Rotorzone
(bis zum Grund bzw. zur vorhandenen Habitatstruktur) < 50 Meter betragt, x?> = erhohtes Kollisionsrisiko entlang
von Waldréandern und Baumreihen sowie in gewéasserreichen Gebieten

ROSENAU (2021) flhrt aus, dass aufgrund der sehr haufigen Nachweise von
Zwerdfledermausen weitere Wochenstubenquartiere dieser Art in den ndheren umgebenden
Ortschaften und Gebauden zu erwarten sind. Die Ortschaften bieten gebdudebewohnenden
Fledermausarten insgesamt ein gutes Quartierpotenzial (Sommer- und Winterquartiere).
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Im Untersuchungsgebiet wurden Wege und Strukturen ermittelt, Gber denen regelmaRig
Transferflige (= Flugkorridor) und Jagdaktivitdten (= Jagdgebiet) von Fledermausen erfasst
wurden (siehe Anlage |, darin Karte 5). Im Plangebiet des gegenstandlichen Repowering-
Vorhabens werden alle Bestandswege mit zumindest einseitigem Gehdlzbewuchs, sowie das
vorhandene Kleingewasser, als Gebiete mit besonderer Bedeutung fir den Fledermausschutz
klassifiziert. Ausgenommen sind nur Zuwegungen zu Bestands WEA (Rulckbau) ohne
begleitende Gehodlze. In Karte 6 des Gutachtens wird auf Basis der gesammelten Daten
nahezu das gesamte betrachtete Gebiet, welches das gegenstandliche Plangebiet umfasst,
aufgrund regelmallig genutzter Flugkorridore, Jagdgebiete und Durchzugskorridore
schlaggefahrdeter Arten + 200 m Radius als potenzieller Konfliktbereich eingeschatzt.

Wirkfaktorenauf Fledermause

baubedingt

Baubedingt wirken sich auf die Fledermause vor allem Veranderungen des Lebensraumes
durch temporare Flacheninanspruchnahmen und damit verbundene Veradnderungen der
Biotopstruktur aus. Flacheninanspruchnahmen wirken sich umso starker aus, wenn hierdurch
Quartiere (Sommer-/Winterquartiere) beeintrachtigt, Jagdgebiete zerstdrt sowie Flugkorridore
beseitigt werden. Im Plangebiet kénnen als baubedingte Wirkfaktoren in diesem
Zusammenhang die Beeintrachtigungen von Hecken und Windschutzstreifen durch geplante
Uberschwenkbereiche, temporédre Zuwegungen und die Errichtung von Blattlagerflachen
genannt werden. Da die betroffenen Gehdlze jedoch einen zu geringen Stammdurchmesser
aufweisen, kdnnen Eingriffe in Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachweislich ausgeschlossen
werden,

anlagebedingt

WEA zeichnen sich im Bereich der Anlagen zur Nutzung erneuerbarer Energien durch
vergleichsweise geringe Flacheninanspruchnahmen aus. Zudem sind keine Gebiete mit
besonderer  Bedeutung fir den  Fledermausschutz von der dauerhaften
Flacheninanspruchnahme betroffen, wodurch mégliche anlagebedingte Beeintrachtigungen
gering ausfallen.

Die Baufenster/Anlagen des betrachteten Vorhabens sind im Bereich intensiv genutzter
Ackerflachen und deren Rander geplant. Ackerflachen sind jedoch insektenarm und gehoéren
daher nicht zu den bevorzugten Nahrungshabitaten von Fledermausen. Relevante
Meidungsreaktionen gegentuber WEA konnten nach AGW-Erlass bislang ebenfalls nicht
nachgewiesen werden. Auch durch bau- und anlagebedingte Wirkungen wie Erschutterungen
(z. B. bei direkt angrenzenden Quartieren) konnte bislang keine erhebliche Beeintrachtigung
der lokalen Vorkommen festgestellt werden.

betriebsbedingt

Fir Fledermause koénnen rotierende Windenergieanlagen ein Kollisionsrisiko darstellen
(Fledermausschlag). Wahrend ihrer Migrationen nehmen die Tiere die Rotoren nicht wahr,
weichen nicht aus und kénnen erschlagen werden. Sie kdnnen auch tddliche Verletzungen
durch das sogenannte ,Barotrauma® (starke Druckunterschiede in Rotorndhe) erleiden. Eine
entscheidende Rolle flr ein Kollisionsrisiko spielen die Flughdhen.

Tab. 5: spezifische Wirkfaktoren des Vorhabens auf Fledermause

Wirkfaktor baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt

Veranderung der Vegetations-

/Biotopstruktur: (x) (x) -
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Wirkfaktor baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt

direkter Flachenentzug:
Flacheninanspruchnahme ein- X (x) -
schlieRlich Bodenversiegelungen

Barriere- oder
Fallenwirkung/Individuenverlust:

Nichtstoffliche Einwirkungen (Schall,
Erschutterungen /Vibrationen, Licht):

(x) Wirkfaktor unterhalb der Relevanzschwelle

Betroffenheit Fledermause

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG -Verletzung oder Totung von Tieren

Gehdlzfallung von Baumen mit Quartierpotenzial finden fur die Errichtung der geplanten WEA
nicht statt, weshalb eine Tétung von Fledermausen innerhalb von Ruhestatten in Gehdlzen
ausgeschlossen werden kann.

Betriebsbedingt kdnnen Fledermause durch Kollision mit den Rotorblattern getotet werden.
Weiterhin kdnnen Fledermduse auch tddliche Verletzungen durch das sogenannte
.Barotrauma®“ (starke Druckunterschiede in Rotornahe) erleiden. Besonders schlaggefahrdet
sind die nachgewiesenen ziehenden und hochfliegenden Arten wie Grolier Abendsegler,
Rauhaut-, Mucken- und Zwergfledermaus. Im Rahmen der Erfassungen wurde die
Zwergfledermaus als dominante Art ermittelt. Entlang von Baumreihen und in
gewasserreichen Gebieten, wie im hier vorliegenden Fall, kann auch die festgestellte
Breitfligelfledermaus von einem erhéhten Kollisionsrisiko betroffen sein.

Alle vier geplanten Baufenster werden in Abstanden < 250 m zu Geholzstrukturen geplant. Mit
einer erhdhten Frequentierung der Bereiche durch Fledermause ist wahrend der gesamt
Aktivitatsperiode zu rechnen, was im Rahmen der durchgeflihrten Untersuchungen auch
nachgewiesen wurde. Es ist somit von Funktionsrdumen mit besonderer Bedeutung
auszugehen.

Eine signifikante Erh6hung des Toétungsrisikos kann damit aufgrund der erfassten Aktivitat von
schlaggefahrdeten Arten nicht ausgeschlossen werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten,
die zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population von Fledermausarten flhren
kdénnen, sind nur im Ausnahmefall zu erwarten. Relevante Meidungsreaktionen gegenuber
WEA konnten bislang nicht nachgewiesen werden.

Auch durch bau- und anlagebedingte Wirkungen wie Erschitterungen (z. B. bei direkt
angrenzenden Quartieren) konnte bislang keine erhebliche Beeintrachtigung lokaler
Vorkommen festgestellt werden.

8§44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten

Geholzfallung von Baumen mit Quartierpotenzial (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) finden fur
die Errichtung der geplanten WEA nicht statt. Demnach kann eine Beschadigung oder
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Zerstorung von Wochenstuben oder Ruhestatten durch das Vorhaben ausgeschlossen

werden.
Tab. 6: Betroffenheit von Fledermausarten im UR
Nomenklatur Verbotstatbestidnde gemaR § 44 BNatSchG
deutscher Name wiss. Name Abs. 1, Nr. 1 Abs. 1, Nr. 2 Abs. 1, Nr. 3

Grolier Abendsegler Nyctalus noctula X - -
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X - -
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri X - -
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii X - -
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus X - -

In Bezug auf die Artengruppe Fledermause ergeben sich folgende Konflikte:

Kram1: mogliche betriebsbedingte Tétung/Verletzung von Fledermausen durch Kollision
mit Rotorblattern

6.1.2 Reptilien

Bestand

In Bezug auf die Reptilien liegt ein Gutachten von K&S UMWELTGUTACHTEN (2024) vor, das
Gutachten deckt die Baufenster komplett ab, jedoch nicht jede mdgliche Zuwegungsvariante
inklusive eines 50 m Radius, sodass die nicht kartierten Bereiche auf Basis der
Biotopkartierung hier fachgutachterlich erganzend betrachtet und bewertet wurden.

Nach K&S UMWELTGUTACHTEN (2024) stellt sich das Gebiet (siehe Anlage VII) aufgrund der
grolden, strukturarmen Offenflachen, die v. a. ackerbaulich genutzt werden, zum
Uberwiegenden Teil als nicht geeignet fir die nach Anhang IV FFH-RL geschitzte
Zauneidechse und andere Reptilien dar. Entlang der bestehenden WEA-Zuwegungen und
Feldwege haben sich jedoch kleinrdumig glinstig ausgepragte Lebensraumstrukturen fir die
Zauneidechse etabliert. Im Zuge der Kartierungen wurden Zauneidechsen entlang der Saume
bestehender WEA-Zuwegungen sowie im MastfuRbereich (am Rand von Kranstellflachen) von
Bestands-WEA nachgewiesen. Weitere Nachweise der Art wurden an einem Grabensaum
erbracht (siehe Abb. 2).

Die Fundorte verfligen Uber eine heterogene Vegetationsstruktur, trockenwarme, lichte
Verhaltnisse, ein hinreichendes Nahrungsangebot an Insekten sowie Sonnen- und
Versteckplatze. Diese Annahme muss flir die im Gutachten nicht kartierten Bereiche
Ubernommen werden.
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Abb. 2:  Ubersicht Reptilienschutzbereiche im Plangebiet (Basiskarte DOP20 © GeoBasis-DE/LGB, dI-
de/by-2-0)

Tab.7: Schutzstatus und Gefadhrdung der im Untersuchungsraum (UR) nachgewiesenen und
potenziell vorkommenden Reptilien des Anhangs IV FFH-RL

Rote Liste EHZ BB
deutscher Name Wiss. Name Nachweis im UR
D BB 2007
Nachweis an einer Stelle U1

im UR (dauerhafte
Kranstellflache einer
Bestandsanlage)

Zauneidechse Lacerta agilis \% 3

Wirkfaktoren auf Reptilien

baubedingt

Baubedingt kdnnten Tiere, vor allem im Bereich der Ruckbauflachen und am Rand von
Zuwegungen, durch Baumaschinen verletzt oder getotet werden. Zudem besteht durch den
Baubetrieb die Mdglichkeit der Stérung potenziell vorkommender Individuen durch Larm,
Erschitterungen und visuelle Reize.

anlagebedingt
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Es ist die dauerhafte Inanspruchnahme einer bestehenden Kranstellflache durch Repowering
als dauerhafte Kranstellflache fir eine Neuanlage vorgesehen. Die Flache soll somit weiterhin
als teilversiegelte Flache genutzt werden (Baufenster C). Der Flachenverlust des
Lebensraums kann daher vernachlassigt werden.

Weitere anlagebedingte Eingriffe (hier vor allem in Ackerflachen) haben fir Zauneidechsen
keine Relevanz, da sie keinen Lebensraum fur die Art darstellen.

betriebsbedingt

Aus dem Betrieb von WEA lassen sich keine Wirkungen auf die Zauneidechse herleiten. Die
zur Wartung genutzten Wege werden im Bestand bereits in ahnlicher Weise durch Wartungs-
und landwirtschaftlichen Verkehr frequentiert. Durch Reduktion der Anlagenzahl ist eher von
einem Ruckgang in Bezug auf Wartungsverkehr auszugehen.

Tab. 8: spezifische Wirkfaktoren auf Reptilien (speziell Zauneidechse)

Wirkfaktor baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt

Veranderung der Vegetations-

/Biotopstruktur: (x) (x) -

direkter Flachenentzug:
Flacheninanspruchnahme ein- X (x) -
schlieRlich Bodenversiegelungen

Barriere- oder
Fallenwirkung/Individuenverlust:

Nichtstoffliche Einwirkungen (Schall,
Erschutterungen /Vibrationen, Licht):

(x) Wirkfaktor unterhalb der Relevanzschwelle

Betroffenheit von Reptilien

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG -Verletzung oder Totung von Tieren

Zauneidechsen bevorzugen als Lebensraum offene oder halboffene Trockenbiotope in
sonnenexponierter Lage. Dazu gehdren Trocken- und Halbtrockenrasen, trockene Wald- und
Wegrander, Aufschittungen, Damme, Boéschungen, Bahntrassen und Brachflachen. Die
GroRe individueller Reviere (Mindest-home-range-Gréf3en) in Optimallebensraumen wird mit
100 — 270 m? angegeben (SCHNEEWEIR et al. 2014). Im Bereich einer bestehenden und
weiterhin genutzten Kranstellflache wurde die Art nachgewiesen, weiterhin im Bereich von
madglichen Transportzuwegungen und weiteren Rickbauflachen. Es ist nicht auszuschlielRen,
dass bei starker Frequentierung der Transportzuwegung Tiere Uberfahren werden, die sich
z.B. auf der Fahrspur sonnen oder Verletzungen und Tétungen in Zusammenhang mit dem
Rickbau von Altanlagen eintreten kénnen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Optische Reize sowie Schallemissionen spielen fir Zauneidechsen nur eine untergeordnete
Rolle, Erschitterungen kdénnen dagegen Fluchtbewegungen auslésen. Im vorliegenden
Projekt gehen Erschitterungen besonders mit der Baufeldfreimachung, Herstellung von
Transportzuwegungen, dem Rilckbau der Bestandsanlagen sowie die Nutzung schwerer
Baumaschinen, im nahen Umfeld der kartierten Vorkommen, einher. Grundsatzlich nutzen
Zauneidechsen jedoch Lebensraume, die ahnlichen Stérungen durch Erschitterungen
unterliegen wie z.B. Bahntrassen und Autobahnbdschungen, sodass baubedingte Stérungen
sich nur auf einen Nahbereich auswirken, dariiber hinaus aber keine Relevanz flr das
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Vorkommen der Art bzw. deren Fitness haben. Da sich die Baufeldfreimachung und
Herstellung der Zuwegung auf einen kurzen Zeitraum beschranken (i.d.R. wenige Wochen),
ist nicht davon auszugehen, dass sich der Erhaltungszustand der Zauneidechsenpopulation
langfristig verschlechtert. Die Stérung wird als unerheblich eingestuft.

8§44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten

Im Zusammenhang mit dem Bau von dauerhaften und temporaren Zuwegungen erfolgen
Eingriffe an Randern nachgewiesener Lebensstatten der Zauneidechse. Eingriffe in
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kdnnen nicht vollstdndig ausgeschlossen werden,
anzunehmen sind jedoch eher Eingriffe in potenzielle Nahrungshabitate in naher Umgebung
der Lebensstatten. Diese stehen nach der Bauzeit Giberwiegend wieder zur Verfligung.

In Verbindung mit Eingriffen und Nutzung einer von Zauneidechsen genutzten bestehenden
Kranstellflache kénnen erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
ausgeschlossen werden, da die Flache selbst als Uberwinterungsquartier bzw. zur Eiablage
nicht geeignet ist (kein grabbarer Boden, keine frostfreien unterirdischen Héhlungen, kaum
Struktur).

Tab. 9: Betroffenheit der Reptilien im UR

Nomenklatur Verbotstatbestinde gemaR § 44 BNatSchG

deutscher Name wissenschaftlicher Name Abs.1,Nr.1 | Abs.1,Nr.2 | Abs.1,Nr. 3

Zauneidechse Lacerta agilis X - (x)

In Bezug auf Reptilien ergeben sich folgende Konflikte:

Krepl: mogliche baubedingte und Totung/Verletzung von Reptilien (Zauneidechse) sowie
potentieller bau-/anlagebedingter Eingriff in Lebensstatten

6.1.3 Amphibien

Bestand

Laichgewasser stellen aufgrund ihrer Funktion die Zentren von Amphibienlebensraumen dar,
auch wenn diese von den adulten Exemplaren manchmal nur fir wenige Tage im Jahr auf-
gesucht werden. Daher sind Kleingewasser der Ausgangspunkt zur Erfassung der
Amphibienarten.

In Bezug auf die Amphibien liegt ein Gutachten von K&S UMWELTGUTACHTEN (2024) vor, das
Gutachten deckt die Baufenster komplett ab, jedoch wegen Umplanungen nicht einen
kompletten 500 m Radius um die Baufenster, sodass die nicht kartierten Bereiche auf Basis
der Biotopkartierung hier fachgutachterlich ergédnzend betrachtet und bewertet wurden.

Im 500 m Radius findet sich ein perennierendes Kleingewasser (nahe Baufenster C), in dem
Nachweise von Erdkréte, Teichfrosch und Teichmolch erbracht wurden. Das Kleingewasser
(siehe Abb. 3) befindet sich am FulRe einer Bestandsanlage. Das Gewasser wurde zwischen
2003 und 2008 kunstlich in der Feldflur angelegt (Google Earth Luftbild Zeitreihe) und besitzt
einen umfangreichen Réhrichtsaum. Zumindest im Jahr 2023 war das Gewasser im Sommer
trockengefallen.
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Die an das dauerhafte Kleingewasser angrenzenden Offenland- und Gehdlzstrukturen kénnen
als Landlebensraume genutzt werden. Nachweise einzelner adulter Individuen gelangen im
Untersuchungsjahr 2022  ausschlieBlich an  diesem  Kleingewasser.  Direkte
Reproduktionsnachweise liegen nicht vor.

Vorhandene Graben im UR werden nach K&S UMWELTGUTACHTEN (2024) als vergleichsweise
naturfern beschrieben, da sie tief in die Landschaft eingeschnitten sind und im
Untersuchungsjahr gering wasserfiihrend oder trockengefallen waren. Sie werden demnach
Uberwiegend als ungeeignet als Laichhabitat fiir Amphibien eingeschatzt. Diese Einschatzung
wird fir den gesamten UR Gbernommen.

Durch das Fehlen von weiteren Standgewassern im 500 m-Umring, wird eingeschatzt, dass
keine weiteren potenziellen Amphibienlebensrdume im UR existieren.

Abb. 3:  Kleingewasser (April, 2024)

Arten nach Anhang IV der FFH-RL wurden nicht nachgewiesen, sodass eine weiterfiihrende
Betrachtung (Wirkprognose und Betroffenheitsabschatzung) entfallt. In Fortpflanzungsstatten
(Kleingewasser) und Ruhestatten der nachgewiesenen Arten, die nicht Teil des Anhang IV
sind, erfolgt kein Eingriff. Das Eintreten des Verbotstatbestandes kann mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

BURO KNOBLICH GMBH LANDSCHAFTSARCHITEKTEN Seite 27



Eurowind Energy GmbH Windpark Biickwitz
August-Bebel-Str. 48 AFB
16816 Neuruppin 02/2026

Tab. 10: Betroffenheit der Amphibien im UR

Nomenklatur Verbotstatbestinde gemaR § 44 BNatSchG

deutscher Name wissenschaftlicher Name Abs.1,Nr.1 | Abs.1,Nr.2 | Abs.1,Nr.3

In Bezug auf Amphibien ergeben sich folgende Konflikte:

Es sind keine relevanten Konflikte vom geplanten Vorhaben abzuleiten.

6.2 Europiaische Vogelarten nach Art. 1 der EU VS-RL

Fur die Betrachtung der Végel im UR werden Kleinvogel, Gro3- und Greifvogel sowie Zug- und
Rastvogel separat betrachtet.

Vorab erfolgt eine Beriicksichtigung der rechtlich geschiitzten Gebiete mit Bedeutung fir den
Vogelschutz im Umkreis des Vorhabens:

Im Umkreis von 5.000 m um die geplanten WEA befinden sich nach bundesdeutschem oder
europaischem Recht zum Zweck des Vogelschutzes ausgewiesene Schutzgebiete.

In ca. 2.970 m sudlicher Entfernung zum Geltungsbereich befindet sich das SPA ,Niederung
der unteren Havel“ (DE 3339-402, siehe Abb. 4). Laut Standarddatenblatt bietet das SPA auf
28.280 ha bedeutenden Lebensraum fur Brut- und Zugvdgel, insbesondere mit globaler
Bedeutung als Rastgebiet von Blassgans, Saatgans und Wasservogeln. Zudem besitzt es eine
europa- bzw. EU-weite Bedeutung als Rastgebiet von Wasservogeln, Limikolen und der
Waldsaatgans — ebenso als RAMSAR-Gebiet.

In einer Entfernung von ca. 5.070 m zum Geltungsbereich befindet sich in siiddstlicher
Richtung das SPA ,Rhin-Havelluch® (DE 3242-421). Das insgesamt ca. 56.122 ha grof3e SPA-
Gebiet hat herausragende Bedeutung als derzeit bedeutendster binnenlandischer
Kranichsammel- und -rastplatz auf der westeuropaischen Zugroute. Fur den Herbstzug 2013
wurden insgesamt fur das Rhin-Havelluch tber 100.000 rastende Kraniche und fir den
Schlafplatz Linum maximal rund 93.000 Vogel festgestellt. Auch fir nordische Ganse werden
global bedeutende Zug- und Rastzahlen innerhalb des SPA erreicht. Daneben besitzen die
Teichanlagen bei Linum und Nauen insbesondere flr Loffel- und Schnatterenten einen
europaisch bedeutsamen Rahmen. Fur zahlreiche Watvdgel besitzt das Schutzgebiet mit
seinen weitraumigen Grinland- und Ackerschlagen sowie Gewasserufern einen hohen
Stellenwert. Fir den Goldregenpfeifer werden hierbei europaweit bedeutende Rastzahlen
erreicht. Im Sudteil des SPA im Bereich der Ortslagen von Senzke und Haage befinden sich
Flachen, die von der Groftrappe als Wintereinstandsgebiet genutzt werden (LUGv, 2014).
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Abb. 4: Darstellung von Geltungsbereich und Baufenster in Bezug auf die nachstgelegenen EU-
Vogelschutzgebiete (Datenquelle: BfN, 2024c; Basiskarte: Basemap.de © BKG, 2024)

6.2.1  Kleinvogel (Brutvogel)

Die Erfassung der Kleinvdgel orientierte sich an den Vorgaben der Anlage 2 des
Windkrafterlasses vom Stand (2018) (TAK 2018). Die Erfassung der Brut- und
Reviervogelarten fand im Jahr 2023 statt und ging dabei weit Uiber die aktuellen Plangrenzen
hinaus. Die Methodik ist der Anlage Ill zu entnehmen. Der in Anlage |ll dargestellte Planstand
wurde verworfen, die Rohdaten wurden fir diesen Bericht neu aufgearbeitet, eine Kartierllicke
besteht somit nicht.

Bestand (Ergebnisse der Brutvogelkartierung)

Der UR beinhaltet verschiedene Habitate, u.a. gro3e Flachenanteile mit Ackerflachen,
daneben kleinere Grinlandbereiche, Ruderalfluren, Hecken- Windschutzstreifen, ein
Feldgehdlz, Baumreihen sowie ein Kleingewasser und Graben. Im UR beherbergen vor allem
die bestehenden Gehdlze (Hecken- und Windschutzstreifen, Baumreihen und das Feldgehdlz)
sowie Brache- und Ruderalflachen die aktuellen Fundpunkte der wertgebenden Brut- und
Reviervogel. Hinzu kommen Feldlerche und Wiesenschafstelze auf Ackerflachen.

Aus Mangel an geeigneten Habitaten (Heideflachen) im 1.200 m Puffer wurde auf eine
spezielle Nachsuche des Ziegenmelkers, der einzigen Kleinvogelart, die in Brandenburg in
einem Radius von 1.200 Metern zu untersuchen ist, verzichtet.

Insgesamt wurden im Geltungsbereich und 300 m Radius 35 Brut- und Reviervogelarten
nachgewiesen (siehe Tab. 11 und Plan 1), davon sind 10 Arten als wertgebenden
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Brutvogelarten (Arten mit Gefahrdungsstatus nach Roter Liste Brandenburg/Deutschland oder
Vorwarnliste sowie Arten des Anhang | der VS-RL) hervorzuheben (siehe Tab. 11, im weiteren
fett gedruckt).

Die am haufigsten nachgewiesene Art innerhalb des UR ist die Goldammer mit 28 Brutpaaren
(BP) - ein klassischer Vogel der Halboffenlandschaft mit Brutplatzen in Geblschen an Weg
und Waldrandern. Daneben wurden Offenlandarten wie Feldlerche (22 BP),
Wiesenschafstelze (11 BP) und Braunkehichen (2 BP) und weitere Halboffenlandarten wie
Dorngrasmiicke (12 BP), Klappergrasmucke (7 BP), Grauammer (10 BP), Neuntéter (5 BP),
Bluthanfling (4 BP), Feldsperling (5 BP), Schwarzkehlchen (4 BP) erfasst. Besonders
herauszustellen sind Sperbergrasmiicke (1 BP) und Raubwiirger (1 BP). Hinzu treten Arten,
die neben offeneren Waldstrukturen auch Feldgehdlze sowie Geblsche fir die Brut nutzen
kdnnen, z.B. der Gelbspoétter (7 BP), Hohlen- und Nischenbriter wie Kohlmeise (3 BP),
Blaumeise (2 BP) und Gartenrotschwanz (1 BP) bzw. in starker von Unterholz gepragten
Bereichen ubiquitéare Freibriter - vor allem haufige Arten wie Nachtigall (5 BP),
Moénchgrasmiicke (5 BP), Buchfink (4 BP), Singdrossel (5 BP), Rotkehichen (3 BP), Zaunkdnig
(2 BP) und Zilpzalp (2 BP).

Entlang von Graben wurden die an Gewasser gebundenen Arten Sumpfrohrsanger (2 BP) und
Stockente (1 BP) nachgewiesen, die u.a. feuchte Hochstaudenfluren und Rander von
Schilfbestanden fir ihre Brut nutzen.

Tab. 11 Gesamtartenliste aller im Brutzeitraum 2023 nachgewiesenen Kleinvogelarten inkl. Eulen mit
Angaben zum Schutz- und Geféhrdungsstatus; blau hervorgehoben sind wertgebende
Brutvogelarten (Legende: Status nach Roter Liste Deutschland/Brandenburg: 1 = vom
Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefdhrdet; R= extrem selten; V = Vorwarnliste, *
= ungefahrdet; X = Art des Anhang | VS-RL; Neststandort: B = Boden-, F = Frei-, N = Nischen,
H = Hohlen-, K = Koloniebriter, NF = Nestfllchter)

o £
S »|/5%| 8

» - |8 @/ N3
S2 £ |£35(22 | ©
Q % 28| < |8 8L |23 S
deutscher Name wiss. Name - o | N @ 2E0 | = = £
|z |22 % |8g2|22| E
38 ¢ |29E/58 | ¢
3 2856 o
4 § I.L >

o
Amsel Turdus merula * * § - N, F - 9
Bachstelze Motacilla alba * * § - N,H, B X 2
Blaumeise Cyanites caeruleus * * § - H X 2
Bluthanfling Carduelis cannabina 3 § - F - 4
Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 2 § - B - 2
Buchfink Fringilla coelebs * * § - F - 4
Dorngrasmiicke Sylvia communis * V § - F,B - 12
Feldlerche Alauda arvensis 3 § - B - 22
Feldsperling Passer montanus V V § - H X 5
Fitis Phylloscopus trochilus * * § - B - 2
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Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * * $ - N X 1
Gartengrasmiicke Sylvia borin * * § - F - 2
Gartenrotschwanz Phoen_/curus * * § - H,N - 1
phoenicurus
Gelbspotter Hippolais icterina * 3 § - F - 7
Goldammer Emberiza citrinella * * § - F,B - 28
Grauammer Emberiza calandra V * §8§ - B - 10
Grinfink Carduelis chloris * * § - F - 2
Jagdfasan Phasianus colchicus * * § - B, NF - 1
Klappergrasmicke Sylvia curruca * * § - F - 7
Kohimeise Parus major * * § - H X 3
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * * § - F - 5
Nachtigall Luscinia megarhynchos * * § - F,B - 5
Neuntdter Lanius collurio * 3 § X F - 4
Raubwirger Lanius excubitor 1 \% §8§ - F - 1
Ringeltaube Columba palumbus * * § - F,N - 1
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * § - B, N - 3
Schwarzkehlchen Saxicola torquata * * - B - 4
Singdrossel Turdus philomelos * * § - F - 5
Sperbergrasmucke Sylvia nisoria 1 2 §§ X F - 1
Stockente Anas platyrhynchos * * § - B, F, - 1
Sumpfmeise Parus palustris * * $ - H - 1
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris * * § - F - 2
Wiesenschafstelze Motacilla flava * * § - B - 11
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes * * § - F,N - 2
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * § - B - 2
Anzahl (Arten) = 35 174
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Wirkfaktoren auf Kleinvogel

baubedingt

Baubedingte Wirkfaktoren in Bezug auf die Kleinvogel stellen vor allem temporare
Flacheninanspruchnahmen dar. Uberwiegend wird Ackerland in Anspruch genommen,
wodurch insbesondere Bodenbriter, durch mégliche Verluste von Gelegen und Lebensraum,
betroffen sind. Der Verlust an Acker-Lebensraum wird jedoch aufgrund der weiterhin zur
Verfligung stehenden Ackerflachen im raumlich-funktionalen Zusammenhang i.V.m. der
zeitlichen Begrenzung der Inanspruchnahme als gering eingestuft.

Neben der baubedingten Beanspruchung von Ackerflachen, sind im Bereich der temporaren
Zuwegungen wahrscheinlich Eingriffe in Gehdlze (Hecken- und Windschutzstreifen) sowie
Herstellung von Lichtraumprofilen (Gehdlzschnitte) notwendig, die als baubedingte
Wirkfaktoren auf Freibriter, wie z.B. die im UR haufigste Kleinvogelart Goldammer, zu werten
sind.

Die vom Baugeschehen zur Errichtung der geplanten WEA ausgehenden Stérwirkungen auf
Brutvogel sind zeitlich auf die Bauzeit begrenzt. Dennoch werden diese baubedingten
Auswirkungen wie Schallemission, Erschitterungen, Licht sowie Bewegung durch Maschinen
als erheblich eingestuft. Das gilt auch in Bezug auf die zuriickzubauenden Anlagen, besonders
wenn sich im Bereich ihrer dauerhaften Kranstellflachen oder deren Randbereiche Brutvdgel
angesiedelt haben.

anlagebedingt

Anlagebedingt werden vor allem flr Fundamente (voll-) und dauerhafte Kranstellflachen
(teilversiegelt) Ackerflachen in Anspruch genommen. In den Baufenstern C und D liegen
zudem Bestandsanlagen mit bestehenden Kranstellflachen und Zuwegungen, die von
Ruderalflur bzw. Feldhecken begleitet werden. Flachenverluste durch dauerhafte
Zuwegungen (teilversiegelt) sind gering, da hauptsachlich Bestandswege im bestehenden
Windpark weiter genutzt werden konnen.

Der Flachenverlust des originaren Lebensraums Acker kann in Bezug auf die Avifauna
vernachlassigt werden, da neue Strukturen wie dauerhafte Kranstellflichen und Wegrander
von Feldlerche und Wiesenschafstelze in ihren Lebensraum einbezogen werden kénnen.
Zudem beinhaltet das Repoweringvorhaben einen Rickbau von 12 Bestandsanlagen,
wodurch nach Umsetzung wieder Ackerlebensrdume in groRerem Umfang zur Verfigung
stehen.

Beeintrachtigungen durch Zerschneidung von Brut- und Nahrungsflachen kénnen vom
Vorhaben nicht abgeleitet werden, da sich durch das Repoweringvorhaben die Zahl der
Bestandsanlage und Zuwegungen durch Rickbau deutlich reduziert.

betriebsbedingt

Fur bestimmte Brutvogelarten sind das Kollisionsrisiko mit WEA und auch Barotraumata
(starke Druckunterschiede in Rotornahe, die zu inneren Verletzungen flihren) relevante
Wirkfaktoren. Das BNatSchG legt jedoch fest, dass Vogelarten, die nicht im Anlage | des
BNatSchG gelistet sind, hinsichtlich des Tétungs- und Verletzungsrisikos beim Betrieb von
Windenergieanlagen nicht geprift werden muissen.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen fir Kleinvogelarten entfallen somit aus der Betrachtung.
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Tab. 12: spezifische Wirkfaktoren auf Kleinvogel

Wirkfaktor baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt

Veranderung der Vegetations-

/Biotopstruktur: X (x) )

direkter Flachenentzug:
Flacheninanspruchnahme ein- X (x) -
schlieRlich Bodenversiegelungen

Barriere- oder
Fallenwirkung/Individuenverlust:

Nichtstoffliche Einwirkungen (Schall,
Erschutterungen /Vibrationen, Licht):

Betroffenheit von Kleinvégeln

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG -Verletzung oder Totung von Tieren

Liegt der Beginn der Baumallnahme im Zeitraum von Anfang Marz bis Ende August
(Hauptbrutzeit), kann dies zu unmittelbaren Individuenverlusten fiihren. Durch das Abschieben
der Vegetationsdecke als Vorbereitung der Zuwegungsherstellung bzw. des
Anlagenstandortes sowie der weiteren temporaren Bauflachen in den betroffenen
Offenlandbereichen (Uberwiegend Acker), ist die Tétung von Jungtieren durch Beschadigung,
aber auch die Aufgabe von Gelegen vorkommender Bodenbriter durch baubedingte
Stérungen (Baularm, Erschitterungen und optische Reize). nicht auszuschlielken. Als
betroffener Bodenbriter des Offenlandes ist insb. die Feldlerche zu nennen, aber auch weitere
bodenbriitende Offenlandarten wie etwa Baumpieper, Grauammer, Heidelerche oder
Schafstelze. Durch die mdglicherweise notwendige Entnahme einzelner Gehdlze im Bereich
der Zuwegungen, besteht zudem eine Betroffenheit flr Brutplatze von gehdlzgebundenen
Freibritern. Ebenfalls betroffen sein kénnen Vogelarten, die sich im Bereich der
Rickbauanlagen auf Kranstellflachen, Ruderalflur oder kleineren Gehélzen am Rande dieser
angesiedelt haben (vor allem Bodenbrter und Freibriter).

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Storungen

Erhebliche Stérungen in Bezug auf Kleinvogel kdnnen besonders von baubedingtem Larm
ausgehen. Bei Vogeln maskiert der Larm zusatzlich zum natirlichen Schallpegel (bspw.
Regen, Wind) wichtige arteigene akustische Signale, die der Partnerfindung,
Revierverteidigung u. A. dienen. Zudem ist mit La&rm eine Scheuchwirkung auf die Végel
verbunden. Eine vermehrte und dauerhaft anhaltende Scheuchwirkung kann Folgen auf die
Kondition und den Gesundheitszustand der Arten bishin zur mittelbaren Aufgabe von
Niststatten haben.

Bei den bauzeitlichen Emissionen handelt es sich um diskontinuierliche und mit gréReren
Pausen stattfindende Auswirkungen des Baustellenbetriebs. Die akustischen Stérwirkungen,
wie auch Erschitterungen, Licht und Baustellenverkehr sind zeitlich auf die Bauphase
begrenzt, wobei der Larm die groRte Reichweite besitzt und die anderen Wirkfaktoren
hingegen eher im Nahbereich wirken. Bauzeitliche Stérungen in Bezug auf nahe zum Baufeld
gelegene Brutreviere sind nicht auszuschlieRen (insb. Feldlerche), jedoch ist dabei nicht
anzunehmen, dass diese Storungen den Erhaltungszustand der lokalen Populationen
erheblich verschlechtern, da im Umfeld der Planung weitere geeignete Habitate zur Verfligung
stehen. Zudem ist aufgrund der landwirtschaftlichen Nutzung von einer bis zu einem gewissen
Grad vorhandenen Adaption an Stérungen der lokalen Brutvogelwelt auszugehen. Eine
insgesamt erhebliche Beeintrachtigung lasst sich demnach fiir die nachgewiesenen Kleinvogel
nicht ableiten.
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8§44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten

Die Durchfihrung der BaumafRnahme (Abschieben der Vegetationsdecke) innerhalb der
Hauptbrutzeit kann unmittelbare Verluste von Niststatten bodenbritender Arten mit sich
bringen. Davon sind die im Vorhabengebiet als Brutvogel nachgewiesenen bodenbritenden
Offenlandarten (Feldlerche und Wiesenschafstelze) betroffen.

Notwendige Entfernungen von Hecken und Windschutzstreifen und mogliche
Geholzrickschnitte (Lichtraumprofil) innerhalb der Hauptbrutzeit kdnnen unmittelbare Verluste
von Niststatten freibritender Arten mit sich bringen. Héhlenbriter bleiben aufgrund fehlender
Eignung der Gehdlze unbeeinflusst.

Tab. 13: Betroffenheit von Kleinvogelarten im UR

Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG

Okologische Gilde Abs.1,Nr.1  |Abs.1,Nr.2  |Abs. 1, Nr. 3

bodenbritende Offenlandarten X - X

Freibriter X - X

Hohlen- und Nischenbriter - - -

In Bezug auf die Kleinvogel ergeben sich folgende Konflikte:

Kkiv1: mogliche baubedingte Tétung/Verletzung von Kleinvogeln

Kkv2: mogliche baubedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von
Kleinvogeln

6.2.2 GroB- und Greifvogel (Brutvogel)
Bestand

Ergebnisse der Kartierung Grof3- und Greifvogel 2025

Eine aktuelle Erfassung der Grof3- und Greifvogel erfolgte im Jahr 2025 (BURO KNOBLICH,
2025; siehe Anlage 1V) im Radius von 2.000 m um die Baufenster (Erfassungsmethodik nach
DDA 2011, SUDBECK et al. 2025). Weitere Angaben zur Methodik sowie eine kartographische
Darstellung der Erfassungsdaten ist Anlage IV zu enthehmen.

Im 2.000 m Radius (und etwas darlber hinaus) wurden hierbei insgesamt 20 Neststandorte
von Greif- und GroRvogeln erfasst und kontrolliert. Weitere finf Nester waren ausschlieflich
Nebelkrahen zuzuordnen (hiervon drei besetzte), sie werden im Folgenden nicht weiter
betrachtet.

Bei den GroRvogelniststatten wurde an 14 Standorten Besatz festgestellt (1x Kolkrabe, 6x
Mausebussard, 1x Rotmilan, 2x Schwarzmilan, 2x Turmfalke, 1x Wanderfalke, 1x
WeiRstorch). Eines der besetzten Nester lag innerhalb des 1.200 m Radius (Nr. 04
Schwarzmilan). Keines der Baufenster um die geplanten WEA-Standorte befindet sich

BURO KNOBLICH GMBH LANDSCHAFTSARCHITEKTEN Seite 34



Eurowind Energy GmbH Windpark Biickwitz
August-Bebel-Str. 48 AFB
16816 Neuruppin 02/2026

innerhalb der artspezifischen zentralen Prifradien der kollisionsgefahrdeten Arten nach §45
BNatSchG (Anlage 1).

Die Erfassung der Kranichaktivitdten im Gebiet ergab insgesamt mindestens acht Reviere,
zwei davon innerhalb des 1.200 m Radius (Kch1 und Kch2). Bei beiden wurden revierhaltende
Paare in der Nahe potentiell als Bruthabitat geeigneter Kleingewasser bzw.
Vernassungsbereiche beobachtet und dort alte Brutnester gefunden. Offenbar wurde an
keinem der beiden Standorte in diesem Jahr zur Brut geschritten (ggf. aufgrund von niedrigen
Wasserstanden); ab Mitte April waren beide Revierpaare abgewandert.

Tab. 14: Grof3- und Greifvogelarten im 2.000m Umring (Kartierung 2025)

o 0 Minimal-
deutscher |wiss. S| B ) . Abstand zu
S| - Vorkommen im UR
Name Name < 4 E:' geplanten
< a Baufenstern
Ergebnisse Kartierung 2025
Kolkrabe |Corvus corax| - - - 1 Host innerhalb 2.000 m Radius 1.610m
6 Bruthabitate im 2.000 m Radius,
davon 2 im 1.200 m Radius,
Kranich Grus grus X ) 1 Brythab|tat hiervon im 500m om
Radius,
zwei weitere aulterhalb des 2.000 m
Radius
Mause- Buteo buteo | - - V |6 Horste im 2.000 m Radius 1.250 m
bussard
. Milvus 1 Horst knapp aufierhalb des
Rotmilan | s X | = | - |2.000m Radius im Siiden 2110m
Schwarz- |Milvus 1 Horst im 2.000 m Radius, einer
. X X - \% . 1.150 m
milan migrans weiterer knapp aufderhalb
Turmfalke |F2/¢° - | - | 3 |2Horsteim 2.000 m Radius 1.220 m
tinnunculus
Wander- Falco X ) 3 1 Horst knapp auferhalb des 2010 m
falke peregrinus 2.000 m Radius im Siiden '

Altere Kartierungen aus dem Untersuchungsjahr 2024

Im Jahr 2024 (NATURPUR 2025, Anlage V) wurde eine Kartierung der Grof3- und Greifvogel im
3.000 m-Umring um die drei nérdlichen geplanten Anlagen durchgefihrt (zur Methodik siehe
Anlage V). Die Geodaten wurden in Bezug auf die geplanten Baufenster neu ausgewertet und
die Abstande der Fundpunkte in Bezug auf die geplanten Baufenster neu berechnet. Im
sudlichen Bereich gibt es im Gutachten NATURPUR (2025) in Bezug auf die aktuelle Planung
eine Darstellungsliicke fur den aktuellen 2.000 m Radius. Es handelt sich jedoch nicht um eine
Erfassungsliicke, da der im Gutachten erfasste 3.000 m Radius den zu betrachtenden 2.000 m
Radius vollstandig abdeckt (Plan 3 zum AFB stellt die Ergebnisse mit Bezug zu den geplanten
Baufeldern dar).

Bei den GroRvogelniststatten in 2024 wurde an 18 Standorten im 2.000 m Radius Besatz
festgestellt (1x Baumfalke, 2x Kolkrabe, 5x Kranich, 3x Mausebussard, 2x Rohrdommel,
2x Rohrweihe plus eine Brutzeitbeobachtung, 3x Turmfalke, 1x WeiRstorch).

Innerhalb der artspezifischen zentralen Prifradien der kollisionsgefahrdeten Arten nach §45
BNatSchG (Anlage 1) wurde ein Revierpaar des Kranichs in direkter Umgebung des
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Baufensters C nachgewiesen, jedoch ohne Bruthinweis. Zudem wurde eine

Brutzeitbeobachtung einer weiblichen Rohrweihe im gleichen Bereich vermerkt, eine
Revierbildung wurde ausgeschlossen. Der Nachweis kdnnte in Zusammenhang mit 2 Revieren
am Buckwitzer See stehen.

Die nachfolgende Tabelle sowie Plan 3 zeigen die Ergebnisse der Grof3- und
Greifvogelkartierung (2024).
Tab. 15: Grof3- und Greifvogelarten im 3.000 m-Umring (aus dem Jahr 2024)
_ - 0 Minimal-
deutscher wiss. S| 9| m . Abstand zu
S| Vorkommen im UR
Name Name < o n_:' geplanten
< a Baufenstern
Ergebnisse Kartierung 2024
Falco 1 Brutverdacht im 2.000 m-Umring, | geringster Abstand
Baumfalke |5 phuteo = [ 3|7 |im Siden 1.403 m
Corvus 2 Brutnachweise im 2.000 m- geringster Abstand
Kolkrabe - -] - :
corax Umring 955 m
4 Brutverdachte und 1 Revierpaar gerglrggj,\t/zrrc,;bcshttand
im 2.000 m Radius, davon 4 BV 1213 m
Kranich Grus grus X - | - |auBerhalb von 1.200 m, '
ein Revierpaar am Mastfufd von erinaster Abstand
Bestandsanlage (28 m Abstand) gering
Revierpaar 28 m
Méuse- Buteo buteo ) R RY, 3 Br_utnachwelse im 2.000 m- geringster Abstand
bussard Umring 1.159 m
2 Brutverdachte im 2.000 m-
Rohr- Botaurus X vl|s Umring im Norden am Buckwitzer | geringster Abstand
dommel stellaris See und dem 6&stlichen 1.935m
Schilfbereich
2 Brutverdachte und geringster Abstand
1 Brutzeitbeobachtung im 2.000 m- Brutverdacht
Circus Radius Buckwitzer See und dem 1.938 m
Rohrweihe aeruainosus - - 3 |ostlichen Schilfbereich,
g die Brutzeitbeobachtung erfolgte geringster Abstand
am Mastfuld von Bestandsanlage Brutzeitbeobacht-
(einmal ein weibl. Vogel) ung 23 m
1 Brutnachweis, 2 Brutverdachte
Turmfalke Falco ) |3 im 2.000 m Radius, einer davon geringster Abstand
tinnunculus auf Kolkrabenhorst im 1.000 m- 955 m
Radius
Weilstorch C./con'/a X vl|s 1 Brthac_:hwe|s im 2.000 m-Umring | geringster Abstand
ciconia in Blckwitz 1492 m

Altere Kartierungen aus dem Untersuchungsjahr 2023

Im Jahr 2023 wurde eine Kartierung der Gro3- und Greifvdgel im 3.000 m-Umring durchgefuhrt
(zur Methodik siehe Anlage lll). Die Geodaten wurden in Bezug auf die geplanten Baufenster
neu ausgewertet und die Abstéande der Fundpunkte in Bezug auf die geplanten Baufenster neu
berechnet (siehe Plan 4).
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Als Ergebnis der Grof- und Greifvogelkartierung wurden insgesamt 18 Horste oder
Horstanwarterstrukturen erfasst, von diesen lagen zwei (einmal Mausebussard und einmal
Kolkrabe) innerhalb des 1.200m Radius, alle Ubrigen lagen aulerhalb. Vier
Horstanwarterstrukturen blieben im Jahr 2023 unbesetzt.

Daruber hinaus ergeben sich zwei Revierverdachte flr den Kranich, die nicht mit einem
konkreten Brutplatz belegt werden kénnen. Beide lagen innerhalb des 1.200 m Radius, einer
innerhalb des 500 m Radius.

Die nachfolgende Tabelle sowie Plan 4 zeigen die Ergebnisse der Grof3- und
Greifvogelkartierung (2023).

Tab. 16: Grof3- und Greifvogelarten im 3.000-Umring (aus dem Jahr 2023)

deutsch E’EI o |8 A'L"i"imi ;
Sy wiss. Name | ® 2 | @ Vorkommen im UR Rl Y
Name < I n_:' geplanten
< B Baufenstern
Ergebnisse Kartierung 2023
sudlich des Vorhabens am Rand geringster
Falco des Dreetzer Forst auf einer Abstand 1.474 m
Baumfalke - 3 1 . .
subbuteo Kiefer, es wurden mindestens
zwei Jungvdgel nachgewiesen
Kolkrabe Corvus ) ) _|ein Host innerhalb 1.200 m, drei geringster
corax weitere innerhalb von 3.000 m Abstand 969 m
am Fulle einer Bestandsanlage im geringster
Bereich Kleingewasser, hier Abstand 50 m
wurde ein Paar zur Brutzeit in
. ) _ | geeignetem Bruthabitat
Kranich Grus grus X festgestellt, ein Reproduktions-
nachweis wurde nicht erbracht.
Im spateren Jahresverlauf war das
Kleingewasser ausgetrocknet
Miusebuss ein Horst im 1.200 m Radius, geringster
Buteo buteo - - V |sechs weitere im Bereich bis Abstand 480 m
ard
3.000 m
Rotmilan Milvus X _ _ | ein Rotmilan knapp auf3erhalb des geringster
milvus 3.000 m Radius im Nordwesten Abstand 3.044 m
Acciviter Nistplatz des Sperbers ist im geringster
Sperber ceip - - 3 |Waldgebiet nordlich von Neustadt | Abstand 2.206 m
nisus (Dosse)

Ergebnisse der Datenrecherche

Im Jahr 2024 erfolgte eine Datenabfrage beim Landesamt fir Umwelt Brandenburg (LFU,
2024) im 6.000 m Radius. Die Daten wurden am 09.07.2024 in Form von Rasterdaten
Ubergeben. Daten, die alter als 5 Jahre sind (vor 2020), wurden aufgrund ihrer fehlenden
Aktualitat nicht bewertet. Artdaten, die keine Statusangabe hatten, wurden ebenfalls nicht
berlcksichtigt. Da sich gemaf BNatSchG die Prifabstande auf die Brutplatze beziehen, sind
nur entsprechende konkrete Hinweise auf solche (Brutnachweis Sicher) im Folgenden
aufgefihrt.
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Auf Basis der Artdaten wurden insgesamt zwei Rasterfelder mit Brutrevieren
kollisionsgefahrderter Arten im erweiterten Prifbereich der jeweiligen Art ermittelt, davon ein
Weillstorchhorst (sehr wahrscheinlich Horst 20 aus der Kartierung 2025) sowie ein
Wanderfalken-Brutplatz (Horst 12 aus der Kartierung 2025). Beide Arten wurden in der
aktuellen Kartierung 2025 in exakt den gleichen Bereichen genau verortet, so dass beiden
Rasterzellen aktuell kartierten Horststandorten zugeordnet werden konnen. Eine Bewertung
auf Grundlage des Abstandes der Ubergebenen Rasterzellen zum Plangebiet entfallt.

Tab. 17 nachgewiesene Brutstandorte bzw. -reviere kollisionsgefahrdeter Arten im erweiterten
Prufbereich der jeweiligen Art mit Angabe des letzten Nachweisjahres (LFU, 2024)

Abstand zum
nidchstgelegenen | Genauigkeit
Baufenster (BF)

deutscher wiss. . . letzter
Priifradius .
Name Name Nachweis

Abstand der
Wanderfalke | Falco peregrinus 2.500 m 2023 Rasterzelle zu BF D Raster
630 m*

Abstand der
Weil3storch Ciconia ciconia 2.000 m 2021 Rasterzelle zu BF A Raster
608 m*

* wird in die weitere Betrachtung nicht eingestellt, da genauere Daten aus aktueller Kartierung vorliegen

Der Seeadler wurde zuletzt im Jahr 2016 in ca. 4.000 m Entfernung im Nordwesten festgestellt.
Gemal Datenauskunft sind im 6 km Radius keine Brutplatze des Schreiadlers bekannt.

Arten mit Gebietskulissen entsprechend Anlage 1 (AGW-Erlass)

Nach Prifung liegt das Vorhabengebiet nicht innerhalb von Verbreitungszenten des
Auerhuhns, nicht in Kerngebieten der Grofdtrappe, nicht innerhalb von Brutgebieten der
Wiesenweihe, nicht innerhalb von Brutgebieten von Wiesenbritern sowie nicht innerhalb von
Gebieten der Rastgebietskulisse.

Wirkfaktoren auf GroR- und Greifvogel

baubedingt

Baubedingte Wirkfaktoren, die sich auf die erfassten Grof3- und Greifvogelarten auswirken
kénnen, sind vor allem visuelle Reize (Bewegungen durch Maschinen und Fahrzeuge und
Bauarbeiter), Schall und Erschitterungen.

Beeintrachtigungen durch baubedingte Flacheninanspruchnahmen kénnen ausgeschlossen
werden, da bis auf geringe Ausnahmen von Hecken und Windschutzstreifen (ohne
Horstbaumpotenzial) Uberwiegend Ackerland (potenzielle Nahrungsflachen) betroffen ist, das
in grofRer Flachenzahl im raumlich funktionellen Zusammenhang weiterhin zur Verfigung
steht. Eine Fallung starkerer Geholze (potenzielle Lebensstatte von Greifvdgeln) ist nicht
vorgesehen.

anlagebedingt

Aufgrund der grofRen Mobilitat i.V.m. der weitrdumigen Raumnutzung dieser Artengruppe
werden potenzielle Beeintrachtigungen des Lebensraumes nach ihrer Wirkung auf Brutstatte
und Nahrungshabitat unterschieden. Durch den Bau der WEA kommt es in erster Linie zu
Verlusten von Offenland (Gberwiegend Acker). Die Flacheninanspruchnahme und der damit
verbundene Verlust von potenziellen Nahrungsflachen ist im Gesamtgeflige der grof¥flachigen
Nahrungssuchraumen von Grof3- und Greifvogeln als gering zu werten. Ein grofflachiger
Verlust von Nahrungshabitaten kann aus dem Vorhaben nicht abgeleitet werden.
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Anlagebedingt kénnen WEA eine Barrierewirkung entfalten, die direkte Flugbeziehungen
zwischen Horst und Nahrungsflachen einschranken. Zu berlcksichtigen ist jedoch die
Reduzierung der Gesamtanlagenzahl auf vier. Zwei der geplanten WEA werden jeweils
nahezu am gleichen Standort der jeweiligen Bestandsanlage errichtet. Die Barrierewirkung der
Planung reduziert sich somit im Hinblick auf die raumliche Ausdehnung deutlich.

betriebsbedingt

Der Anlagenbetrieb ist mit der Drehung der Rotorblatter verbunden. Vogel kdnnen mit den
Rotoren kollidieren und werden zum Schlagopfer (Individuenverlust). Ein erhdhtes Unfallrisiko
besteht insbesondere dann, wenn die Arten kein Meideverhalten gegenliiber WEA zeigen und
sich langere Zeit in der Hohe der Rotorblatter aufhalten.

Betriebsbedingte Wartungen und damit verbundener Kraftfahrzeugverkehr bleibt im Rahmen
der derzeitigen Nutzung vorhandener Wege, die bereits flir die Wartung von Bestandsanlagen
und durch die Landwirtschaft genutzt werden. Es ist zu erwarten, dass durch Reduktion der
Anlagenzahl Wartungsfahrten langfristig leicht zurick gehen. Die betriebsbedingten
Wartungen werden nicht als relevanter Wirkfaktor eingestuft.

Tab. 18: spezifische Wirkfaktoren auf Grof3- und Greifvogel

Wirkfaktor baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt

Veranderung der Vegetations-

/Biotopstruktur: (x) (x) -

direkter Flachenentzug:
Flacheninanspruchnahme ein- (x) (x) -
schlieBlich Bodenversiegelungen

Barriere- oder
Fallenwirkung/Individuenverlust:

Nichtstoffliche Einwirkungen (Schall,
Erschitterungen /Vibrationen, Licht):

Betroffenheit GroR- und Greifvogel

Im BNatSchG, Anlage 1 sind abschieftend alle kollisionsgefahrdeten Arten einschlielich der
einzuhaltenden Abstande zwischen geplanter WEA und der Brutstatte aufgelistet. Diese
Abstande werden in den Kategorien Nahbereich, Zentraler Prifbereich und erweiterter
Prifbereich unterteilt. Fir die fachliche Beurteilung, ob nach § 44 Absatz 5 Satz 2 Nummer 1
BNatSchG das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare Kkollisionsgefahrdeter
Brutvogelarten im Umfeld ihrer Brutplatze durch den Betrieb von Windenergieanlagen
signifikant erhoht ist, gelten folgende Mal3gaben:

o Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein
Abstand, der geringer ist als der fir diese Brutvogelart festgelegte Nahbereich, so ist
das Toétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant
erhoht.

o Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein
Abstand, der gréRer als der Nahbereich und geringer als der zentrale Prifbereich fur
diese Brutvogelart ist, so besteht die Regelannahme, dass das Toétungs- und
Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhéht ist. Diese
Regelannahme kann auf der Grundlage einer Habitatpotenzialanalyse oder eine
Raumnutzungsanalyse vom Vorhabentrager wieder legt werden oder durch fachlich
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anerkannte Schutzmalnahmen die Risikoerhéhung unterhalb der Signifikanzschwelle
gesenkt werden.

o Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein
Abstand, der gréRer als der zentrale Prifbereich und héchstens so grof} ist wie der
erweiterte Prifbereich, der fir diese Brutvogelart festgelegt sind, so besteht die
Regelannahme, dass das Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden
Exemplare nicht signifikant erhoht ist, es sei denn die Behdrde weist nach, dass die
Aufenthaltswahrscheinlichkeit dieser Exemplare in dem vom Rotor Uberstrichenen
Bereich der Windenergieanlage ist aufgrund artspezifischer Habitatnutzung oder
funktionaler Beziehungen deutlich erhéht und die signifikante Risikoerhdéhung, die aus
der erhdhten Aufenthaltswahrscheinlichkeit folgt nicht durch fachlich anerkannte
Schutzmalinahmen hinreichend verringert werden kann.

o Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein
Abstand, der groRer als der fur diese Brutvogelart festgelegte erweiterte Prifbereich
ist, so ist das Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare
nicht signifikant erhéht; Schutzmalnahmen sind insoweit nicht erforderlich.

Die Prifung in Bezug auf die einzuhaltenden Abstéande zwischen geplanter WEA und den
Brutstatten der im UR festgestellten kollisionsgefahrdeten Arten (siehe Tab. 19) zeigt, dass
sich alle festgestellten Brutplatze aulierhalb der zentralen Priifbereiche der jeweiligen Arten
befinden, so dass die Regelannahme besteht, dass das Totungs- und Verletzungsrisiko der
die Brutplatze nutzenden Exemplare nicht signifikant erhoht ist.

Gegenuber WEA stérungsempfindliche Vogelarten werden im Windkrafterlass Brandenburg,
Anlage 1 (MLUK, 2023) gelistet. Auch hier sind in Anlehnung an das BNatSchG einzuhaltende
Abstande in Form von Nahbereichen und zentralen Prifbereichen dargestellt. Demnach ist bei
Errichtung und Betrieb von WEA innerhalb des artspezifisch festgelegten Nahbereichs eine
erhebliche Stérung anzunehmen. Bei Errichtung und Betrieb von WEA innerhalb des
artspezifisch festgelegten zentralen Prifbereichs ist regelmaRig anzunehmen, dass die in
dieser Anlage aufgeflihrten Vogelarten erheblich gestoért werden. Diese Regelvermutung ist
widerlegbar, soweit eine Betroffenheit regelmaRig aufgesuchter Nahrungsgebiete sowie von
Verbindungskorridoren zu diesen Nahrungsgebieten und von Verbindungskorridoren
zwischen benachbarten, funktional miteinander vernetzten Vorkommen der betreffenden Art
auf Basis einer Habitatpotentialanalyse ausgeschlossen werden kann oder der Eintritt des
Verbotstatbestandes durch fachlich anerkannte SchutzmaRnahmen vermieden werden kann.

Eine Betroffenheit hieraus kann in Bezug auf ein Revierpaar des Kranichs abgeleitet werden.
In den Jahren 2023, 2024 und 2025 wurde am Ful3e einer zu ersetzenden Bestandsanlage
jeweils ein Revierpaar am Kleingewasser nahe Baufenster C festgestellt (im zentralen
Prifbereich). In keinem der Jahre ergaben sich jedoch konkrete Hinweise auf eine Brut, was
maoglicherweise daran liegt, dass das Gewasser schon frih im Jahr trockenfallt (nachweislich
2023 und 2025). So ist das Revierpaar im Jahr 2025 schon im April vermutlich wegen zu
niedrigem Wasserstand abgewandert.

Von der weiteren Betrachtung kdnnen des Weiteren alle Arten ausgeschlossen die nicht zu
den kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten nach Abschnitt 1 der Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis
5 BNatSchG sowie fir stérungsempfindliche Vogelarten im Land Brandenburg gehéren und in
einem Abstand gréfer 500 m nisten. Dieses sind im vorliegen Fall die festgestellten Arten
Mausebussard, Kolkrabe und Sperber.

Des Weiteren kdnne storungsempfindliche aber nicht kollisionsgefahrdete Arten wie die
Rohrdommel (siehe Tab. 19) auf Grund ihrer Vorkommen auflerhalb des zentralen
Prifbereiches aus der weiteren Betrachtung ausgenommen werden.
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Tab. 19: Abstandsprifung von  Brutplatzen  festgestellter  Vogelarten mit  besonderer

Kollisionsgefahrdung oder Stéranfalligkeit gegeniber geplanten Baufenstern (nach MLUK
2023 und BNatSchG Anlage 1; orange = Vorkommen im zentralen Prifbereich)

Prifbereich 1.200 — 3.500 m

A'I;,I;:;T:I;u Einordnung nach Zusitzlich Priifbereiche
Art eolanten BNatSchG Anlage 1 des Windkrafterlasses
Bgupf‘enstern Abschnitt 1 Brandenburg 2023
(Kartierjahr) (Kollisionsgefahrdung) (Storungsempfindlichkeit)
Vorkommen im erweiterten
Baumfalke 1403m (2024) | prisoereich 450 — 2.000 m
50 m (ein weiterer
Kranich bekannter ) ein Revierpaar im zentralen
Brutplatz in Prifbereich von 500 m
1.075 m)
Vorkommen aufRerhalb des
Rohrdommel 1.935 m (2024) - zentralen Prifbereichs
von 500 m
D Vorkommen im erweiterten
Rohrweihe 1.938m (2024) | priereich 500 — 2.500 m
Rotmilan 2.110 m (2025) Vorkommen im erweiterten

Schwarzmilan

1.150 m (2025)

Vorkommen im erweiterten
Prifbereich 1.000 — 2.500 m

3.991 m (nach

Vorkommen im erweiterten

Abstand 1.492 m

Seeadler Datenauskunft bis Priifbereich 2.000 — 5.000 m
2016)

Wanderfalke 1.220 m (2025) Vorkommen im erweiterten

’ Prifbereich 1.000 — 2.500 m

Weistorch geringster Vorkommen im erweiterten

Prifbereich 1.000 — 2.000 m

*Rohrweihen sind gemafl Anlage 1 zu § 45b BNatSchG nur dann kollisionsgefahrdet, wenn die Hohe der
Rotorunterkante im Flachland (nicht in Kiistennahe) weniger als 50m oder in hligligem Gelande weniger als 80 m
betragt.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG -Verletzung oder Totung von Tieren

Der Anlagenbetrieb ist mit der Drehung der Rotorblatter verbunden. Die GroRvogel kdnnen mit
den Rotoren kollidieren und werden zum Schlagopfer. Die Wahrscheinlichkeit einer Kollision
hangt von der artspezifischen Flughdhe und von dem Raumnutzungsverhalten, dem
Meideverhalten und dem Abstand vom Neststandort zu den geplanten WEA ab.

Sofern Altvogel wahrend der Phase der Jungaufzucht betroffen sind, muss von weiteren
Verlusten ausgegangen werden, da Jungtiere mdglicherweise verhungern. Bei langlebigen
und reviertreuen Arten, die oft jahrelang mit dem gleichen Partner briten, kann der Bruterfolg
in der Folgezeit sinken, wenn ein Partner ausfallt und sich erst ein neues Paar mit
entsprechender Erfahrung etablieren muss.

Nach Prifung der Abstandskriterien gemafd BNatSchG Anlage 1 Abschnitt 1 liegen die Horste
von Baumfalke, Rotmilan, Seeadler und Weil3storch jeweils im erweiterten Prifbereich (siehe
Plan 2 und Tab. 19), flr den nach § 45b BNatSchG Abs. 4 die Regelvermutung gilt, dass keine
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signifikante Erhdhung des Totungsrisikos vorliegt. Artenschutzrechtliche Konflikte fur die
vorgenannten Arten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kénnen mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Geleges oder die Tétung von Jungvdgeln aufgrund einer
Zerstérung der Fortpflanzungsstatte kann ausgeschlossen werden, da nicht in Bereiche
bekannter Horststandorte eingegriffen wird und sich im Bereich des Eingriffs keine geeigneten
Strukturen fir eine Horstanlage befinden.

Bauzeitliche Stérungen des in Nahe von Baufenster C regelmaBig im Frihjahr frequentierten
potenziellen Brutstandortes des Kranichs sind maéglich, diese kénnten im Falle einer Brut zu
einer Aufgabe der Brut und damit zur potenziellen Tétung der Jungen flihren.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Eine Stérung von GroRvogeln ist durch die Errichtung (baubedingte Stérung) und den Betrieb
einer WEA in der unmittelbaren Nahe von Horststandorten denkbar. So kdnnen
stérungssensible Arten durch den Bau vergramt werden und den Brutplatz aufgeben.

Von den nachgewiesenen Arten gilt gemaf Windkrafterlass Brandenburg, Anlage 1 (2023) der
Kranich als stérungsempfindliche Art gegentiber WEA. Als zentraler Prifbereich gilt fir den
Kranich ein Abstand von 500 m.

Im UR findet sich am Ful} einer Bestandsanlage ein potenzieller Brutplatz (Revierpaar) des
Kranichs (Abstand zum Revier 0 m), ein Bruterfolg konnte in den Jahren 2023-2025 jedoch
nicht festgestellt werden. Das Revierpaar ist aufgrund der Bestandssituation vermutlich an die
Gerauschkulisse von WEA gewohnt, Brutversuche werden nach Angaben der Kartierer
wahrscheinlich auf Grund von Wassermangel aufgegeben (die Tiere wanderten im Jahr 2025
schon im April wieder ab). Baubedingte erhebliche Stérungen in Bezug auf mdgliche Brutpaare
sind mdglich, dass sich dies negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population
auswirken kénnen, wird ausgeschlossen.

Der geringste Abstand vom moglichen Brutplatz (Revierpaar) zum geplanten Baufenster
betragt je nach Abgrenzung zwischen 0 und 23 m. Durch das Repowering wird der Abstand
daher mindestens gleichbleiben bzw. sich geringfligig erhéhen (je nach Standort der WEA
innerhalb des Baufensters). Hierdurch ergibt sich anlagebedingt keine Anderung der
Bestandssituation in Bezug auf die nachstgelegene Anlage. Derzeit ist der potenzielle
Kranichbrutplatz zu allen Seiten von Bestands-WEA umgeben. Weitere Anlagen weisen
lediglich Entfernungen von 180 m, 230 m und 240 m zum potenziellen Bruthabitat auf, werden
jedoch alle zuriickgebaut. Das Mal der erheblichen Stérungen wird durch Rickbau einer
grolien Zahl von Bestandsanlagen somit insgesamt verringert.

8§44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten

Samtliche Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Grof3- und Greifvogeln liegen auflerhalb der
Eingriffsbereiche des Vorhabens. Daher kann eine Zerstérung dieser durch die Umsetzung
des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Tab. 20: Betroffenheit von GroRvogeln im UR
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Nomenklatur

Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG
nicht auszuschlieBRen

deutscher Name wissenschaftlicher Name | Abs.1,Nr.1 | Abs.1,Nr.2 | Abs. 1, Nr. 3
Baumfalke Falco subbuteo - - -
Kranich Grus grus X - -
Rohrdommel Botaurus stellaris - - -
Rohrweihe* Circus aeruginosus - - -
Rotmilan Milvus milvus - - -

Schwarzmilan

Milvus migrans

Seeadler Haliaeetus albicilla - - -
Wanderfalke Falco peregrinus - - -
WeilRstorch Ciconia ciconia - - -

In Bezug auf die GroRR- und Greifvogel ergeben sich folgende Konflikte:

Kev1l: mogliche baubedingte Tétung/Verletzung von Brutvégeln (Kranich) durch Nestaufgabe
wahrend der Brut

6.2.3 Zug- und Rastvogel

Datenauskunft des LfU Brandenburg

Mit Datenauskunft des LfU vom 20.04.2021 wurden Angaben zu bekannten Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von windkraftsensiblen Brutvogeln, die in Anlage 1 des Brandenburger
Windkrafterlasses gelistet sind, Ubergeben. Entsprechend der Auskunft befindet sich in einer
Entfernung von ca. 1.500 m norddstlich des Vorhabengebiets ein Schlafplatz von Gansen am
Buckwitzer See. Als Maximum wurden 3.000 Tiere mitgeteilt.

Ergebnisse der Zug- und Rastvogelkartierung

Die Erfassung der Zug- und Rastvdgel erfolgte durch das BURO KNOBLICH (2022). Erfasst
wurde das Rast- und Zugeschehen sowie die Uberwinterung von Végeln innerhalb eines
Radius von 1.000 m um das Vorhabengebiet Windpark Blckwitz (deckt einen 1.000 m Radius
um die geplanten Baufenster vollstandig ab) in den Jahren 2020 und 2021 ermittelt (zur
Methodik siehe Anlage VI).
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Abb. 5: Darstellung der geplanten WEA vor dem Hintergrund der Rastgebietskulisse des AGW-
Erlasses (Datenquelle: AGW-Erlass, Basiskarte: Basemap.de © BKG, 2024)

Das Ergebnis der Untersuchung zeigt, dass sich die Frequentierung durch Zug- und Rastvogel
im UG in einem normalen Rahmen fir diesen Landschaftsraum bewegt. Die Zahlen weisen
weder einen Mangel an durchziehenden, rastenden oder liberwinternden Végeln auf noch eine
erhebliche Konzentration und/oder eine besonders wertgebende Anzahl einzelner Arten oder
Artengruppen. Die mit Abstand am haufigsten beobachteten Arten bzw. Artengruppe, Kraniche
und Ganse, wurden meist Uberfliegend beobachtet. Die ermittelten Zugbewegungen der
erfassten Arten verlaufen tGberwiegend von Nordwesten nach Stdosten bzw. andersrum. Die
am starksten von den relevanten Vogelarten genutzten Flugkorridore lagen im nérdlichen UG
sowie im Ostlichen UG (Umfliegen des bestehenden Windparks, Ausweichbewegungen), es
wurden aber auch Uberfliige tiber den Anlagen festgestellt.

Vereinzelte Rastvogelfunde (siehe Tab. 21) zeigen, dass der bestehende Windpark genauso
wie die umliegenden Flachen genutzt wird. Auffallig grof3e Individuenstarken relevanter Arten
wurden dabei nicht erfasst.

Die Befunde decken sich mit den Angaben des AGW-Erlasses. Gemall Kartenanlage
(ausschnittsweise Ubernommen in Abb. 5) befindet sich das Vorhaben auflerhalb von
Rastgebietskulissen. Das nachstgelegene Rastgebiet befindet sich ca. 7.500 m sidlich des
Vorhabens am Dreetzer See. Die Rastgebietskulisse der dort vorkommenden Ganse (= 20.000
Ind. mit einem Radius von 5.000 m) reicht bis auf ca. 2.300 m an das suldlichste Baufenster
heran.
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Tab. 21: Kartierergebnisse Zug- und Rastvogel (Ergebnisse fiir das Vorhabengebiet Windpark
Bickwitz siehe BURO KNOBLICH 2022, dass deutlich groRer ist als der Geltungsbereich des
BPlan).

Kartierergebnisse und Abstinde zum
Vorhabengebiet

RLD

deutscher Name | wiss. Name

Anhang |
EU VS-RL
RL BB

Zur Hochzeit des Vogelzugs Ende Oktober wurde ein
Trupp von 870 Kranichen auferhalb des 1.000 m-
Radius nahrungssuchend beobachtet. Weitere 120
Tiere wurden aulerhalb der bestehenden Anlagen
aber innerhalb des 1.000 m- Radius Mitte Februar
beobachtet. Innerhalb des bestehenden Windparks
wurden nur einzelne Kraniche beobachtet. Insgesamt
wurden 1.230 Kranichiberflige beim Herbst- und
Kranich Grus grus X _ _ | Frihjahrszug erfasst. In mindestens einem Fall wurde
festgestellt, dass ziehende Kraniche durch
horizontales Ausweichen das UG umflogen (Flughdhe
von ca. 50 m), womit sie bestehenden WEA
auswichen.

Kleinere und gréRere Schlafplatze sind innerhalb der
relevanten Radien von 2.000 m und 10.000 m nicht
bekannt. Der Schutzbereich der bekannten
Schlafplatze zum Vorhabengebiet wird eingehalten.

Insgesamt wurden im UG an 11 von 18
Beobachtungsterminen 9.290 nordische Ganse
Waldsaatgans Anser fabalis - - - |Uberfliegend erfasst. Wahrend der Hauptzugzeiten
wurden Tagessummen mit bis zu 4.444 Tieren
gezahlt. Allerdings sind davon 3.500 Tiere auf3erhalb
des 1.000 m- Radius zu verorten. Die
Tageshochstsumme innerhalb des UG betrug 1.243
Géanse. An zwei Beobachtungstagen wurden Uber
1.000 Ganse erfasst. An weiteren drei Tagen wurden
Tundrasaatgans Anser . - | - [mehrals 500 uberfliegende Génse im UG erfasst. Die
serrirostris weiteren Tagessummen waren deutlich geringer.
Nahrungssuchende nordische Ganse wurden lediglich
an 3 von 18 Beobachtungstagen erfasst. Insgesamt
wurden 638 Ganse aufgenommen. 570 davon wurden
in einem Trupp Anfang Februar an der nérdlichen
Grenze des 1.000 m- Radius festgestellt.

Blassgans Anser albifrons - - - | Schlafplatze mit regelmaRig mindestens 5.000 Tieren

sind im 5.000 m- Radius um das Vorhabengebiet nicht
bekannt. Hauptflugkorridore zu den bekannten grof3en
Schlafplatzen konnten von den

Erfassungsergebnissen nicht abgeleitet werden.

. Datenabfrage: Entsprechend Auskunft des LfU (2021)
Weilwangen- Branta befindet sich in einer Entfernung von ca. 1.500 m
gans leucopsis - B " |nordéstlich des Vorhabengebiets ein Schlafplatz von
Gansen am Bickwitzer See. Als Maximum wurden
3.000 Tiere mitgeteilt.

An 4 von 18 Beobachtungsterminen wurden
Grauganse Uberfliegend erfasst. Dabei wurden
insgesamt 79 Grauganse gezahlt. Der Hochstwert der

Graugans Anser anser ) ) ~ | Tagessummen lag bei 54 Tieren.

Nahrungssuchend wurden lediglich 22 Grauganse am
nérdlichen Rand des Bestandswindparks beobachtet.
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Weitere 220 Grauganse wurden als

Zufallsbeobachtung am  Klempowsee, ndrdlich
Wusterhausen/Dosse in ca. 5.000 m Entfernung vom
Vorhabengebiet aufgenommen.

Die Artengruppe Schwane konnte ausschliellich
wahrend des Uberflugs beobachtet werden, rastende
Singschwan Cygnus cygnus | X - | R |Tiere wurden keine erfasst. Selbst der im
nordostdeutschen Tiefland sonst relativ haufig auf
Ackerflachen asende Hockerschwan konnte im UG
nicht festgestellt werden.

In den Wintermonaten Uberflogen an nur zwei
Zahlterminen drei kleinere Trupps des Singschwans
X - - |das UG. Mit insgesamt 23 erfassten Exemplaren weist
das UG eine marginale Bedeutung fur die Artengruppe
der Schwane auf.

Cygnus

Zwergschwan )
columbianus

Regenpfeiferartige und Schnepfenvogel

Insgesamt wurden 68 Uberfliegende Goldregenpfeifer
Goldregen- Pluvialis an 2 von 18 Beobachtungsterminen erfasst. An den
pfeifer apricaria gleichen Terminen einschliellich eines weiteren
Termins im September 2020 wurden insgesamt 161
Goldregenpfeifer nahrungssuchend beobachtet. Von
den nahrungssuchenden Tieren wurden 52 auflerhalb
des UG festgestellit.

Mit 204 Kiebitzen in einem mittelgro3en Trupp wurde
im Spatsommer (21.08.2020) der Uberflug dieser Art
Kiebitz Vanellus 2 o |in groler Héhe (300 m) einmalig registriert. Wesiterhin
vanellus wurden einmalig 5 rastende Kiebitze im Oktober 2020
sidlich des Bestandswindparks aufierhalb des UG
erfasst.

Wirkfaktoren auf Zug- und Rastvégel

baubedingt

Vom Baugeschehen zur Errichtung der geplanten WEA gehen vor allem Stérwirkungen
(Schallemission, Erschitterungen, Licht sowie Bewegung durch Maschinen) aus, die sich auf
Rast- und Uberwinterungsgebiete stérungsempfindlicher Vogelarten (Rastgebietskulisse)
auswirken koénnen. Die Auswirkungen sind zeitlich auf die Bauzeit begrenzt, kénnten aber,
sofern sie sich in unmittelbarer Nachbarschaft zu Rast- und Schlafplatzen befinden,
Beeintrachtigung des Rastplatzes auslosen. Diese kénnen eine Vergramung oder eine
Verkirzung des Rastaufenthaltes bewirken. Eine damit einhergehende reduzierte Fitness der
rastenden Tiere ist nicht grundsatzlich auszuschlieRen. Durch temporaren Flachenentzug
sowie Veranderungen der Biotopstruktur kdnnen des weiteren Schlafplatze sowie essenzielle
Nahrungsflachen von Zug- und Rastvdgeln direkt betroffen sein. Der Flachenentzug spielt im
vorliegenden Projekt in Bezug auf Zug- und Rastvogel nur eine untergeordnete Rolle, da das
Repowering-Vorhaben innerhalb eines bestehenden Windparks mit entsprechender
Meidekulisse umgesetzt wird, relevante Individuenzahlen rastender Arten nicht gefunden
wurden und die zu erwartenden Stoérung zeitlich befristet ist.
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anlagebedingt

Anlagebedingt spielt direkter Flachenentzug eine Rolle, wenn direkt in Rast- und Schlafplatze
eingegriffen wird. Dies konnte im vorliegenden Vorhaben nicht nachgewiesen werden. Der
Bestandswindpark erzeugt in diesem Zusammenhang vermutlich bereits eine Meidekulisse
bzw. besitzt natilrlicherweise nur eine geringe Attraktion fir Rastvdgel. Anlage- und
betriebsbedingt kbnnen WEA und Windparks Barrierewirkungen fir ziehende Vogel entfalten.
Im hier vorliegenden Fall steht das Vorhaben jedoch als Teil eines gro3en Windparks in
rdumlichem Zusammenhang mit 55 Bestandsanlagen. Durch das Repowering mit dem Bau
von 4 WEA wird bei gleichzeitigem Rickbau von 12 Anlagenstandorten, die Barrierewirkung
in der Flache somit reduziert.

betriebsbedingt

Betriebsbedingt sind Kollisionen von Zug- und Rastvogel mit Rotoren moglich, nach MAX-
PLANCK GESELLSCHAFT (2022) bestehen diese jedoch hauptséachlich in Bereichen mit hohen
Konzentrationen, z.B. in Kistennahe (in Brandenburg wird die Kollisionsgefahrdung von
Zugvogeln als gering eingeschéatzt). Die Schlagopferdatenbank spiegelt diese geringe
Gefahrdung wider. Gemessen an den Zahlen, die im Herbst und Fruhjahr durch Deutschland
ziehen, bilden die Kollisionsopfer einen sehr geringen Anteil.

Tab. 22: spezifische Wirkfaktoren auf Zug- und Rastvogel

Wirkfaktor baubedingt anlagebedingt betriebsbedingt

Veranderung der Vegetations-

/Biotopstruktur: (x) (x) -

direkter Flachenentzug:
Flacheninanspruchnahme ein- (x) (x) -
schlieBlich Bodenversiegelungen

Barriere- oder
Fallenwirkung/Individuenverlust:

Nichtstoffliche Einwirkungen (Schall,
Erschitterungen /Vibrationen, Licht):

Betroffenheit Zug- und Rastvogel

Zur Ermittlung der Betroffenheit von Zug- und Rastvégeln durch das Vorhaben werden im
Wesentlichen die im Windkrafterlass Brandenburg, Anlage1 (MLUK, 2023) festgelegten
Abstande zwischen den jeweiligen Schlaf- und Rastgebieten und den geplanten WEA geprift
(vgl. Tab. 21).

Dabei werden die relevanten Schlaf- und Rastgebiet aus der Karte ,Rastgebietskulisse im
Land Brandenburg“ als Teil der Anlage 1, des Windkrafterlasses (siehe Abb. 5) sowie
Kartierergebnisse und Ergebnisse von Datenabfragen in der Betrachtung mit bertcksichtigt,
wenn entsprechende Individuenzahlen festgestellt werden, was im Vorhabenzusammenhang
nicht der Fall war.

Tab. 23: Abstandspriifung Zug- und Rastvogel nach MLUK (2023)

Art / Artengruppe zentraler Priifbereich Abstinde zum Vorhabengebiet

Kranich
Schlaf- oder Rastgebiete des

2.000 m Kranichs mit mind. 3.300 Ind.
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Art / Artengruppe

zentraler Priifbereich

Abstinde zum Vorhabengebiet

Schlaf- oder Rastgebiet ab
regelmafig mind. 3.300 Ind.

befinden sich nicht in einem 2.000 m-
Radius um das Vorhaben

Schlaf- oder Rastgebiete mit
regelmafig mind. 1.500 Ind.

10.000 m
Schlaf- oder Rastgebiet ab GrolRere Schlaf- oder Rastgebiete
regelmafig mind. 20.000 des Kranichs in den Niederungen der
Ind. Unteren Havel und am Gilper See
sowie bei Linum liegen deutlich
aulerhalb eines 10.000 m- Radius
die zentralen Priifbereiche sind
von der Planung nicht betroffen
Waldsaatgans
Schlaf- oder Rastgebiet 2.000 m Schlaf- oder Rastgebiete der
Waldsaatgans ab Waldsaatgans befinden sich im
regelmafig mind. 420 Ind. Unteren Odertal, damit sehr weit vom
Vorhaben entfernt
der zentrale Priifbereich ist von der
Planung nicht betroffen
Andere Géanse
Schlaf- oder Rastgebiet 2.000 m 6.600 m Abstand zur Rastgebiets-
andere Ganse ab kulisse Rhinow / Dreetzer See
regelmafig mind. 5.500 Ind.
Schlaf- oc{er Rastgebiet ca. 2.300 m Abstand zur
andere Ganse ab 5.000m Rastgebietskulisse Dreetzer See
regelmafig mind. 20.000 d
Ind. die zentralen Priifbereiche sind von
der Planung nicht betroffen
Sing- und Zwergschwan
Schlafgewasser ab 2.000 m ca. 5.300 m Abstand zur
regelmafig mind. 350 Ind. Rastgebietskulisse Dreetzer See
der zentrale Priifbereich ist von der
Planung nicht betroffen
Wasservogel
(ohne Ganse) 1.000 m ca. 6.300 m Abstand zur

Rastgebietskulisse Dreetzer See

der zentrale Priifbereich ist von der
Planung nicht betroffen

Im Ergebnis der Prifung kann festgestellt werden,

eingehalten werden.

dass die notwendigen Abstande

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG -Verletzung oder Totung von Tieren

Die Artengruppen gelten nach den aktuellen Kenntnissen als nicht kollisionsgefahrdet.
Dementsprechend kann eine signifikante Erhdéhung des Toétungsrisikos ausgeschlossen

werden.
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§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Storungen

Aufgrund der Empfindlichkeit der Arten gegentiber Stérungen ist davon auszugehen, dass der
Bau von WEA mit den von diesen ausgehenden Wirkfaktoren regelmaRig zu
Verhaltensanderungen und zum Rulckgang der Reproduktion und einer damit verbundenen
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt, wenn diese im
zentralen Prifbereich der Arten errichtet werden. Dies ist im Vorhabenzusammenhang nicht
der Fall. Das Plangebiet befindet sich aul3erhalb der zentralen Prifbereiche nach AGW-Erlass
»Rastgebietskulisse in Brandenburg®, dariber hinaus konnten keine Anzeichen in Bezug auf
notwendige bedeutsame Individuenzahlen durch Erfassungen oder Datenabfragen ermittelt
werden. Dementsprechend sind keine zentralen Prifbereiche von Zug- und Rastvégeln durch
das Vorhaben betroffen.

Eine erhebliche Stérung von Zug- und Rastvégeln kann mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

8§44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Schlaf- und Rastgebieten als Ruhestatten kann
aufgrund der grof3en Entfernung des Vorhabens zu den nachstgelegenen relevanten Schlaf-
und Rastplatzen ausgeschlossen werden.

Tab. 24: Betroffenheit von Zug- und Rastvégeln im UR

Nomenklatur Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG

Wissenschaftlicher

Deutscher Name N
ame

Abs. 1, Nr. 1 Abs.1,Nr.2 |Abs.1,Nr.3

Kranich Grus grus - - -

nordische Ganse - - - -

Sing- und Zwergschwan - - - -

Wasservogel - - - -

In Bezug auf Zug- und Rastvogel sind keine Konflikte abzuleiten.
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6.3 Konflikte Zusammenfassung
Tab. 25: Ubersicht (iber die Konflikte, die sich gegeniiber den Schutzgiitern aus dem Vorhaben
ergeben
Konflikt Konfliktbereich
Schutzgut Arten

mogliche Tétung/Verletzung von Fledermausen durch

Kriom1 Kollision mit Rotorblattern betriebsbedingt
Kkiv1 mogliche Tétung/Verletzung von Brutvégeln (Kleinvogel) |baubedingt
K2 mogliche Zerstérung von Fortpflanzungs- und baubedingt

Ruhestatten von Brutvogeln (Kleinvogel)

mogliche baubedingte Tétung/Verletzung von Brutvégeln
Kevl (Kranich) durch Nestaufgabe wahrend der Brut (Grof- baubedingt
und Greifvogel)

mogliche baubedingte und Tétung/Verletzung von
Krep Reptilien (Zauneidechse) sowie potentieller bau- betriebsbedingt
/anlagebedingter Eingriff in Lebensstatten

7 Vermeidungs- und SchutzmafRnahmen

Dem § 15 Abs. 1 BNatSchG Rechnung tragend, sind im Rahmen der Eingriffsregelung
schutzgutbezogene Mallnahmen zur Vermeidung und Minderung vorgesehen. Diese
Vermeidungs- und Minderungsmaflnahmen fluhren dazu, dass Projektwirkungen entweder
vollstandig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen -
keine erhebliche Einwirkung auf geschitzte Arten erfolgt.

Die artspezifische Prifung der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(Konfliktanalyse) erfolgt unter Berlicksichtigung der nachfolgend aufgefiihrten Vorkehrungen:

Vars1 Bauzeitenregelung

Der Baubeginn bzw. der Beginn der Rickbaumaflnahmen ist nur auRerhalb der Hauptbrutzeit
(insbesondere der Bodenbriter Feldlerche und Wiesenschafstelze, der Freibriter und des
Kranichs) zuldssig, diese erstreckt sich vom 01.03. bis zum 31.08.

Sollte ein Baubeginn bzw. der Riickbau innerhalb der Vogelbrutzeit aus gewichtigen Griinden
erforderlich sein, so ist vom Vorhabentrager der fachgutachterliche Nachweis zu erbringen,
dass keine Beeintrachtigung des Brutgeschehens durch das Vorhaben erfolgt. Ein
entsprechender Bericht ist dem LfU N1 vor Baubeginn zur Prifung und Freigabe vorzulegen.

Vare2 Schutzgut Fledermause / Abschaltzeiten

Zur Reduzierung des Kollisionsrisikos der im UR nachgewiesenen besonders
schlaggefahrdeten Fledermausarten auf ein unerhebliches Mal, ist fir die geplanten WEA ein
Abschaltzeitraum und Abschaltparameter vorzusehen.

Diese Anforderungen werden in Anlage 3 des AGW-Erlasses fir die vorliegenden
Funktionsrdume besonderer Bedeutung wie folgt definiert und sind in dieser Form
umzusetzen:

Abschaltzeitraum
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Der Abschaltzeitraum fir alle viel geplanten WEA umfasst vorsorglich die Zeit vom 01.04. bis
31.10. eines Jahres.

Abschaltparameter

Folgende Abschaltparameter sind fir die Betriebsphase der vier geplanten WEA einzuhalten:

1 Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
Windgeschwindigkeit < 6 Meter / Sek;
Lufttemperatur 2 10°C

— Niederschlag < 0,2 mm/h.

Gondelerfassung

In den ersten beiden Betriebsjahren kann durch den Vorhabentrager das standortspezifische
Kollisionsrisiko durch akustische Daueraufzeichnungen im Rotorbereich bewertet bzw.
verifiziert werden. Die Gondelerfassung nach Vorgaben der Anlage 3 AGW-Erlass dient der
Bewertung der Fledermausaktivitdt im Umfeld der Rotoren sowie der anschlieRenden
Ableitung eines angepassten Betriebsmanagements.

Vare3 Schutz von Reptilien (Reptilienschutzzaun)

Im Plangebiet sind in mehreren Saumbereiche von Gehdlzstreifen aber auch im Bereich
bestehender Kranstellflachen (Ruckbau bzw. Repowering) Zauneidechsen kartiert worden
(siehe Abb. 2). Entlang der Randbereiche dieser Strukturen/Lebensraume sind vor Rickbau
der Bestandsanlagen bzw. vor Baubeginn Reptilienschutzzaune zu errichten und die Tiere von
besiedelten Kranstellflachen abzusammeln und in Nachbarflachen umzusetzen. Ein erneutes
Einwandern in die Flachen wird durch die Reptilienschutzzdune verhindert.

Die Zaune sind den ortlichen Gegebenheiten und der technischen Planung anzupassen und
in offener U-Form am Rand der Saumstrukturen bzw. Grinland/Kranstellflachen zu errichten,
die Enden sind mit einer Mindestlange von 10 m in die Feldflur hineinragend anzulegen.

Am Rand des Kleingewassers (Baufenster C) ist ein Zaun zu errichten, der neben dem
Reptilienschutz vorsorglich auch das Einwandern von Amphibien in das Baufeld verhindert.

Die Zaune sollen aus glatter, beschichteter, undurchsichtiger PVC-Plane bestehen und UV-
bestandig sein. Senkrechte und faltenfreie Errichtung und Abdichten der Verbindungsstellen
der einzelnen Teilsticke sind erforderlich. Eine lichte H6he von 40 cm und ggf. ein
Uberkletterschutz (Oberkante abgewinkelt zur AuRenseite) verhindern dabei ein Eindringen
der Art in den Baustellenbereich (z.B. Firma Maibach oder vergleichbar). Der
Reptilienschutzzaun muss zum Schutz vor Unterwanderung 10 cm tief eingegraben oder
bodenschlissig mit Sand oder Erde angeschuttet werden.

Vars4 Okologische Baubegleitung

Bei Realisierung der durch den B-Plan ermdglichten baulichen Anlangen ist eine 6kologische
Baubegleitung (6BB) vorzusehen, welche die naturschutzfachlich sachgerechte Ausflihrung
der formulierten Vermeidungsmafnahmen sowie die Uberpriifung der Einhaltung von
gesetzlichen Vorgaben gewahrleisten soll.

Die 6kologischen Baubegleitung Uberwacht die Durchfihrung der Vermeidungsmaflnahmen
Vars1 (Bauzeitenregelung) und Vars3 (Reptilienschutz). Falls der Baubeginn aulierhalb der
festgelegten Zeiten erfolgt, prift die 6BB moglicherweise zu fallende Gehdlze auf das
Vorhandensein von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Végeln und Fledermausen. Um
potenzielle erhebliche Stérungen zu vermeiden ist auerhalb der festgelegten Zeiten zudem
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vor Baubeginn bzw. Beginn des Riickbaus das Kleingewasser am Baufenster C auf Besatz
des Kranichs zu prifen.

Die 6BB pruft weiterhin die Moglichkeit der weiteren Reduzierung von Eingriffen. Sie dient der
allgemeinen Begleitung der Bauarbeiten unter naturschutz-, artenschutzfachlichen und
sonstigen 6kologischen Aspekten. In ihr Aufgabenfeld fallt die Aufklarung der am Bau
Beschaftigten und der Bauuberwachung/Bauleitung Uber Sinn und Zweck von
Naturschutzauflagen sowie die Dokumentation des Bauablaufes (Vermerke, Fotodo-
kumentationen).
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8 artenschutzrechtliche Priifung (Konfliktanalyse)
8.1 Arten nach Anhang IV der FFH-RL
8.1.1 Fledermause
Gruppe: besonders schlaggefahrdete Fledermausarten
GrofRer Abendsegler Nyctalus noctula
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus
Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Anh. IV FFH-RL X RL Deutschland:
O europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL GroRer Abendsegler Nyctalus noctula \
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D
O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii -
¥ Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus -
Nr. 2 BNatSchG geSChUtZte Art Breitfligelfledermaus Myotis bechsteinii G
X RL Bbg:
GrolRer Abendsegler Nyctulus noctula 3
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus -
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 4
Breitfligelfledermaus Myotis bechsteinii 3
Erhaltungszustand der Arten in Brandenburg
FV giinstig/hervorragend GroRer Abendsegler Nyctalus noctula u1
.. . . Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus U1
U1 ungunstig — unzureichend Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii U1
U2 ungiinstig — schlecht Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus FV
Breitflugelfledermaus Myotis bechsteinii FV

Bestandsdarstellung

Die Fledermausarten haben hohe Okologische Anspriiche und bendtigen zur Jagd in der Regel eine sehr
abwechslungsreiche Landschaft mit einem groflen Insektenangebot. Die Wochenstubenquartiere werden
zumeist siedlungsgebunden (z.B. auf Dachbdden) oder baumgebunden (z.B. Baumhéhlen) bezogen. Die
Fledermausarten gelten als sehr kaltefest und beziehen ihre Winterquartiere erst bei starkem Frost in Kellern,
Hohlen und Stollen. Im Winterquartier suchen sie, wenn mdglich, die Nahe zu Artgenossen und verstecken sich
gerne in Ritzen und Spalten.

Besonders schlaggefahrdet sind vor allem ziehende sowie hochfliegende Arten, insbesondere GroRer
Abendsegler, Zweifarb-, Rauhaut-, Miicken- und Zwergfledermaus. Zweimal jahrlich quert ein hoher Anteil der
auch im norddstlichen Europa reproduzierenden Fledermausarten wahrend des Zuges in die Uberwinterungs-
bzw. Reproduktionsgebiete das Bundesland Brandenburg in breiter Front. In Brandenburg ist grundsatzlich an
allen Standorten, sowohl im Offenland als auch in Waldern und Forsten von einem Vorkommen der am starksten
kollisionsgefahrdeten Arten GroRer Abendsegler, Zwerg- und Rauhautfledermaus auszugehen. Brandenburg
zahlt zu den Haupt-Reproduktionsgebieten dieser und weiterer schlaggefahrdeter Arten.

Verbreitung im UR X

Im UR konnten 5 besonders schlaggefahrdete Fledermausarten (der GroRRe Abendsegler, Miickenfledermaus,
Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus und Breifliigelfledermaus) nachgewiesen werden. Alle vier geplanten
Anlagen werden in Funktionsrdumen besonderer Bedeutung, auf Flachen mit einem Abstand < 250 m zu
Gehdlzstrukturen geplant.

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

nachgewiesen O potenziell méglich

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Nachstellung, Fang,
Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder

getotet? O ja X nein
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? X ja O nein
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X Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
- Vare2 Abschaltzeiten

Fir Fledermause konnen WEA ein hohes Kollisionsrisiko darstellen. Dennoch erfilllt ihr Betrieb nicht per se den
Verbotstatbestand (vgl. GATz, 2009). Auch wenn Fledermause, insbesondere Exemplare von Arten, die im freien
Luftraum jagen und/oder Uber grof3e Strecken ziehen, an jedwedem Standort zu Schaden kommen kdnnen,
kommt § 44 Abs. 1 BNatSchG/Art. 12 Abs. 1 lit. a FFH-RL erst in den Féllen zur Anwendung, in denen die
Gefahr die Schwelle des Hypothetischen Uberschreitet, also dann, wenn der Standort in erhéhtem Malle
schlagtrachtig ist.

Betriebsbedingt konnen Fledermause durch Kollision mit den Rotorblattern getoétet werden. Weiterhin kénnen
Fledermause auch todliche Verletzungen durch das sogenannte ,Barotrauma“ (starke Druckunterschiede in
Rotornahe) erleiden. Besonders schlaggefahrdet sind die nachgewiesenen ziehende und hochfliegende Arten
wie GroRer Abendsegler, Miickenfledermaus, Rauhaut- und Zwergfledermaus. Entlang von Baumreihen kann
zudem, wie im vorliegenden Fall, die Breitfliigelfledermaus von einem erhéhten Kollisionsrisiko betroffen sein.
Unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmaflnahme (Vars2: Abschaltzeiten) kann eine signifikante Erhdhung
des Tétungsrisikos fur alle nachgewiesenen Arten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG: erhebliche
Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten mit Verschlechterung
des Erhaltungszustands der lokalen Population

Erhebliche Stérungen wurden im Rahmen der Betroffenheitsanalyse bereits ausgeschlossen.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG: Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort? O ja X nein

[ Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
[0 Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen
[0 Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Eine Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Fledermdusen
wurde im Rahmen der Betroffenheitsanalyse bereits ausgeschlossen.

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG

[J treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Fazit
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen
X zur Vermeidung
| zur Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen)
O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (glinstigen) Erhaltungszustandes (FCS- MaRnahmen) sind

bei der Ausfihrung des Vorhabens zu berilicksichtigen.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X treten die Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht ein; so
dass keine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum des Vorha-
bens und in der biogeografischen Region zu beflirchten; so dass in Verbindung mit dem Vorliegen
der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 8 BNatSchG i.V.m.
Art. 16 FFH-RL erflllt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht erfullt

BURO KNOBLICH GMBH LANDSCHAFTSARCHITEKTEN Seite 54



Eurowind Energy GmbH Windpark Biickwitz
August-Bebel-Str. 48 AFB
16816 Neuruppin 02/2026

8.1.2 Reptilien

Artengruppe: Reptilien

Zauneidechse Lacerta agilis

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-RL X RL Deutschland:
O europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL Zauneidechse Lacerta agilis v
O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 | 1 RL Bbg:

Nr. 2 BNatSchG geschitzte Art Zauneidechse Lacerta agilis 3

Erhaltungszustand der Art in Brandenburg

FV glnstig/hervorragend Zauneidechse Lacerta agilis u1
U1 ungiinstig — unzureichend
U2 unglnstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Die sehr warmebediirftige Zauneidechse bevorzugt als Lebensraum offene oder halboffene Trockenbiotope,
die sonnenexponiert sind. Dazu gehéren Trocken- und Halbtrockenrasen, trockene Wald- und Wegrander,
Aufschittungen, Damme, Bdschungen, Bahntrassen und Brachflachen. Die GréRe individueller Reviere
(Mindest-home-range-GréRen) in Optimallebensraumen wird mit 100 — 270 m? angegeben (SCHNEEWEIR et al.
2014). Im UR wurde die Art an mehreren Stellen in sonnenexponierten Saumbereichen zwischen Baumreihen,
Laubgebischen und Feldflur bzw. unbefestigten Wegen und auf einer Kranstellflache
(Bestandsanlage/Ruckbau) festgestellt.

Als eierlegende Art bendétigt die Zauneidechse besondere Eiablageplatze, die die notwendige Warme und
Feuchtigkeit aufweisen, um die Eier zu zeitigen. Die Individuen sind sehr ortstreu. Sie bewohnen kleine
Territorien, in denen die Unterschlupf-, Sonnen- und Eiablageplatze liegen. In der inaktiven Phase werden
Winterquartiere aufgesucht. Die Art Uberwintert in Fels- oder Bodenspalten, vermoderten Baumstubben,
Erdbauen anderer Arten oder selbst gegrabenen Réhren im frostfreien, gut durchlifteten Boden. Der Beginn
der aktiven Phase richtet sich nach der Witterung und der Nahrungsverfiigbarkeit. I.d.R. beginnt die aktive
Phase Anfang April und endet fiir die Mannchen nach der Paarung und der Erneuerung der Fettreserven. Fir
die Weibchen endet sie spater, d.h. nach der Eiablage und entsprechendem Anlegen von Fettreserven
(SCHNEEWEIR et al. 2014).

Aufgrund der geringen GroRe der Zauneidechsenhabitate, der hohen Ortstreue, sowie des geringen
Aktionsraumes stellen selbst kleinflachige Lebensraumverluste einen hohen Gefahrdungsfaktor dar. Die
zunehmende Zerschneidung der Zauneidechsenlebensraume fihrt mehr und mehr zu Inselbiotopen und
letztlich zu einem fehlenden Genaustausch zwischen den Populationen (SCHNEEWEIR et al. 2014).

Verbreitung im UR X nachgewiesen O potenziell méglich

Zauneidechsen besiedeln heute eine Vielzahl an Lebensraumen. Wichtige Strukturen flir Zauneidechsen sind
offene, besonnte Flachen, Feldraine, aber auch Lesesteinhaufen oder Totholz. Im Vorhabengebietes wurden
die Zauneidechse im Bereich von Kranstellflachen von Bestands WEA und an Sdumen von Geholzstreifen
kartiert.

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Nachstellung, Fang,
Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet? O ja X nein

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? X ja O nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
- Vare3  Schutz von Reptilien (Reptilienschutzzaun)
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Die Toétung von Zauneidechsen kann im Rahmen des Rickbaus der Bestandsanlage und des mit dem
Repowering verbundenen Neubaus in relevanten Teilbereichen grundlegend eintreten. Unter Beachtung der
Vermeidungsmafinahmen Vars3 werden vorhandene Tiere vor dem Rickbau abgesammelt und in ein
dauerhaft geeignetes, nahegelegenes Habitat umgesetzt. Durch Errichtung eines Reptilienschutzzaun wird
ein erneutes Einwandern in das Baufeld verhindert, eine baubedingte Tétung der Individuen kann hierdurch
vermieden werden.

Unter Beachtung der MaRRnahme Vars3 kann die Tétung vollstandig ausgeschlossen werden, so dass der
Verbotstatbestand nicht berthrt wird.

Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfiilit [ ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG: erhebliche
Storung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten mit Verschlechterung
des Erhaltungszustands der lokalen Population

Erhebliche Stérungen wurden im Rahmen der Betroffenheitsanalyse bereits ausgeschlossen.
[0 Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG: Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort? X ja O nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
[0 Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen
[0 Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

- Vars2 Schutz von Reptilien (Reptilienschutzzaun und Umsetzung)

Eine potenzielle Schadigung bzw. Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist fir die Zauneidechse
nicht ganzlich auszuschlieRen. Die Zauneidechse lebt im UR lUberwiegend in Saumbereichen von Gehdlzen.
Am Rand kartierter Vorkommen wird kleinflachig in potenzielle Lebensstatten/Nahrungshabitate
(Randstrukturen) eingegriffen (Zuwegungen der Anlagen WEA 03, 07 und 09), in diesen Bereichen sind
Zauneidechsen vor Baubeginn abzusammeln und in Nachbarflachen umzusetzen. Ein erneutes Einwandern
in die Flachen wird durch die Reptilienschutzzdune verhindert. Im Anschluss an das Baugeschehen stehen
die Flachen der Art Uberwiegend wieder als Lebensraum zur Verfigung bzw. kénnen neu entstehende
Strukturen an Wegrandern in den Lebensraum einbezogen werden.

Schidigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG

[J treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Fazit
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen
X zur Vermeidung
| zur Funktionssicherung (CEF-MafRnahmen)
O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (glinstigen) Erhaltungszustandes (FCS- MaRnahmen) sind

bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu beriicksichtigen.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X treten die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht ein; so
dass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum des Vorha-
bens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung mit dem Vorliegen
der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemafl § 45 Abs. 8 BNatSchG i.V.m.
Art. 16 FFH-RL erfullt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht erfullt
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8.2 Europidische Vogelarten nach Art. 1 der VSch-RL
Artengruppe: Offenlandarten (Kleinvégel) insbesondere Bodenbriiter und Freibriiter
Amsel Turdus merula Klappergrasmiicke Sylvia curruca
Bachstelze Motacilla alba Kohlmeise Parus major
Blaumeise Cyanites caeruleus Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
Bluthéanfling Carduelis cannabina Nachtigall Luscinia megarhynchos
Braunkehlchen Saxicola rubetra Neuntéter Lanius collurio
Buchfink Fringilla coelebs Raubwiirger Lanius excubitor
Dorngrasmiicke Sylvia communis Ringeltaube Columba palumbus
Feldlerche Alauda arvensis Rotkehichen Erithacus rubecula
Feldsperling Passer montanus Schwarzkehichen Saxicola torquate
Fitis Phylloscopus trochilus Singdrossel Turdus philomelos
Gartenbauml&ufer Certhia brachydactyla Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria
Gartengrasmiicke Sylvia borin Stockente Anas platyrhynchos
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Sumpfmeise Parus palustris
Gelbspotter Hippolais icterina Sumpfrohrsédnger Acrocephalus palustris
Goldammer Emberiza citronella Wiesenschafstelze Motacilla flava
Grauammer Emberiza calandra Zaunkonig Troglodytes troglodytes
Griinfink Carduelis chloris Zilpzalp Phylloscopus collybita
Jagdfasan Phasianus colchicus
Schutz- und Gefahrdungsstatus
O Anh. IV FFH-RL X RL Deutschland:
X européische Vogelart nach Art. 1 VS-RL Bluthanfling Carduelis cannabina 3
Braunkehlchen Saxicola rubetra 2
[ durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 | Feldlerche Alauda arvensis 3
Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art Feldsperling Passer montanus \%
Grauammer Emberiza calandra \%
Raubwirger Lanius excubitor 1
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1
X RL Bbg:
Bluthanfling Carduelis cannabina 3
Braunkehlchen Saxicola rubetra 2
Dorngrasmiicke Sylvia communis \%
Feldlerche Alauda arvensis 3
Feldsperling Passer montanus \%
Gelbspotter Hippolais icterina 3
Neuntéter Lanius collurio 3
Raubwirger Lanius excubitor \%
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 2

Erhaltungszustand der Art in Brandenburg

FV glnstig/hervorragend
U1 ungiinstig — unzureichend
U2 ungunstig — schlecht

Keine Angaben

Bestandsdarstellung

Mit Ausnahmen der Bodenbriter Feldlerche und Wiesenschafstelze (Brut in Ackerflur) sowie Stockente
(Ufervegetation von Gewassern) briiten die ibrigen genannten Arten in offenem bis halboffenem Gelande mit
teilweise hohen Singwarten (Baume, Straucher) und gut ausgebildeter, reich strukturierter Krautschicht. Gebiete
mit sehr hohem Deckungsgrad von Baumen und Biischen und sehr schattige Flachen werden gemieden.

Typische Brutgebiete sind aufgelockerte, sonnige Waldrander, Lichtungen, Kahlschlage, Aufforstungen in
frihen Stadien, Heide- und Moorflachen mit einzelnstehenden Baumen oder Blischen, lichte Laub- und
Nadelwalder, Auwalder, Feldgehdlze, Streuobstbestdnde mit Brachestadien und Parklandschaften. Zur
Nahrungssuche werden vor allem Acker, Brachfelder, Wiesen und Weiden aufgesucht (ABBO 2001).

Verbreitung im UR

X nachgewiesen

O potenziell moglich

In der ausgerdumten Agrarlandschaft des Untersuchungsraums sind die genannten Arten in Hecken und
Geholzstrukturen entlang der Feldrander, einem Feldgehdlz sowie an den Réandern von Kleingewassern/Graben
zu finden. Feldlerche und Wiesenschafstelze briten in der Ackerflur.
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Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Nachstellung, Fang,
Verletzung, Totung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder
getotet? X ja O nein

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
X Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen

- Vars1 Bauzeitenregelung

Durch die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme (iberwiegend Acker bzw. mdégliche Beseitigung von Hecken
und Windschutzstreifen fur die temporare Zuwegung/Transport) und potenziell notwendige Herstellung von
Lichtraumprofilen im Vorhabengebiet wahrend der Brutzeit, kbnnen Tétungen von Individuen, insbesondere
flugunfahigen Jungvogeln nicht ausgeschlossen werden (sowohl Bodenbriter als auch Freibriter). Durch die
Vermeidungsmaflnahme Vars1 (Bauzeitenregelung) kénnen baubedingte Totungen von Individuen (v. a.
Nestlingen), der o. g. Arten vermieden werden. AufRerhalb der Brutzeit sind Brutvégel (Frei- und Bodenbriiter)
fluchtfahig und kénnen den Baumaschinen und Menschen in benachbarte, ungestérte Bereiche ausweichen.
Durch die Einrichtung der Baufelder auRerhalb der Reproduktionszeit wird gewahrleistet, dass die Arten das
Baufeld wahrend der Bauzeit verlassen haben. Bei ihrer Riickkehr in der darauffolgenden Brutperiode ist der
Bau bereits abgeschlossen oder so weit fortgeschritten, dass sich die Arten in einem fur ihr Meideverhalten
entsprechenden Abstand zur Bauaktivitat einen Nistplatz im Umfeld suchen. Auf diese Weise kann auch eine
Nestaufgabe wahrend der Brutzeit auf Grund von Stérungen, die zum Tot der Jungtiere fiihren kann, verhindert
werden.

Unter Beachtung der MaRnahme Vare1 kann die Tétung vollsténdig ausgeschlossen werden, so dass der
Verbotstatbestand nicht berthrt wird.
Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG: erhebliche
Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten mit Verschlechterung
des Erhaltungszustands der lokalen Population

Erhebliche Stérungen wurden im Rahmen der Betroffenheitsanalyse bereits ausgeschlossen.
[ Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG: Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort? X ja X nein

X Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
[0 Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vorgesehen
[0 Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Wahrend der Brutzeit kénnen baubedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten in Hecken und
Windschutzstreifen aber auch von Bodennestern (in Acker und Ruderalfluren) nicht ausgeschlossen werden.
Mégliche Beeintrachtigungen kénnen aus der Flacheninanspruchnahme fir Zuwegung, Kranstellflachen,
Fundamente, Lager und Montageflachen sowie der Herstellung von Lichtraumprofilen entstehen, sofern in
diesen Bereichen Brutvogel nisten.

Mit der Vermeidungsmaflinahme Vars1, die einen Beginn der Bauzeit aulRerhalb der Brutzeit vorsieht, bzw.
Vare4 (6BB), kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der betroffenen
Vogelgruppen vermieden werden. Da es sich bei den betroffenen Végeln um Arten handelt, die in der Regel
jahrlich einen neuen Brutplatz anlegen, entfallt der gesetzliche Schutz der Brutstatte nach Abschluss der
jeweiligen Brutperiode (vgl. Niststatten Erlass Brandenburg MLUL 2018).

Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird unter Berlicksichtigung der
VermeidungsmafRnahmen Vars1 bzw. Vars4 nicht beruhrt.

Schidigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein
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Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Fazit
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen
X zur Vermeidung
| zur Funktionssicherung (CEF-MafRnahmen)
O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (glinstigen) Erhaltungszustandes (FCS- MaRnahmen) sind

bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu beriicksichtigen.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X treten die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht ein; so
dass keine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum des Vorha-
bens und in der biogeografischen Region zu beflirchten; so dass in Verbindung mit dem Vorliegen
der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemal § 45 Abs. 8 BNatSchG i.V.m.
Art. 16 FFH-RL erfullt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht erfullt

BURO KNOBLICH GMBH LANDSCHAFTSARCHITEKTEN Seite 59



Eurowind Energy GmbH Windpark Biickwitz
August-Bebel-Str. 48 AFB
16816 Neuruppin 02/2026

Artengruppe: GroB- und Greifvogel (Brutvogel)

Kranich Grus grus

Schutz- und Gefahrdungsstatus

O Anh. IV FFH-RL 0 RL Deutschland:
X europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL Kranich Grus grus .
O durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 | 7 RL Bbg:

Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art Kranich Grus grus *

Erhaltungszustand der Art in Brandenburg

FV gunstig/hervorragend Keine Angabe
U1 ungiinstig — unzureichend
U2 unglnstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Der Kranich bevorzugt als Lebensraum feuchte bis nasse Niederungsgebiete wie Bruchwalder,
Verlandungszonen von stehenden Gewassern und Moore. Als Brutplatz nutzt die bodenbriitende Art feuchte
Bereiche in Waldern, kleine Feuchtstellen in Kulturlandschaften, Nassbrachen, U(berstaute Wiesen,
wiedervernasste, aufgelassene Torftagebaue mit Feuchtstellen und Wasserflichen sowie verlandende
Muhlen- und Fischteiche. Die Spezies frequentiert zur Nahrungssuche neben den eigentlichen Bruthabitaten
v. a. umliegendes Griin- und Ackerland (ABBO 2001; WILKENING 2001; BAUER et al. 2005; PRANGE 2010).
Der Kranich ist ein Zugvogel. Der Wegzug liegt im Zeitraum Mitte Oktober bis Anfang November. Mit und nach
dem Abzug der heimischen Brutvogel wird Mitteldeutschland bis zur Mittelgebirgsschwelle in grof3er Zahl von
Durchziiglern nord- und osteuropaischer Herkunft gequert. Die Riickkehr beginnt Ende Februar und endet
Mitte Marz.

Verbreitung im UR X nachgewiesen O potenziell méglich

In der ausgerdumten Agrarlandschaft des Untersuchungsraums wurde die Art als Brutvogel am Rand eines
Kleingewasser (kiinstlich angelegt) am Mastfull einer Bestandsanlage nachgewiesen, ein Bruterfolg konnte
nicht nachgewiesen werden. Der Abstand zum Baufeld betragt ca. 30 m.

Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG: Nachstellung, Fang,
Verletzung, Totung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt
oder getotet? X ja O nein

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
- Vars1 Bauzeitenregelung

Der Kranich errichtet seine Nester boden- bzw. wassernah in Verlandungsbereichen von Gewassern.

Durch den Beginn der Bauarbeiten (inklusive des Rickbaus der Bestandsanlage) auBerhalb der
Reproduktionszeit Vars1 (Bauzeitenregelung) wird gewahrleistet, dass der Kranich das Baufeld zum Beginn
der Bauzeit verlassen hat, alternativ Vars4 (Baufeldfreigabe durch ©6BB). Bei der Ruckkehr in der
darauffolgenden Brutperiode ist der Bau bereits abgeschlossen oder so weit fortgeschritten, dass sich die Art
einen Nistplatz in einen ihrem Meideverhalten entsprechenden Abstand zur Bauaktivitat im Umfeld suchen
kann, in diesem Zusammenhang sind groRRere und Kleingewasser in der weiteren Umgebung vorhanden. Auf
diese Weise kann auch eine Nestaufgabe wahrend der Brutzeit auf Grund von Stérungen, die zum Tod der
Jungtiere flihren kann, verhindert werden. Nach Fertigstellung der Bauarbeiten kann die Brutstatte vom
Kranich wieder genutzt werden.

Gemal Anlage 1 BNatSchG gehdrt der Kranich nicht zu kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten. Ein signifikant
erhohtes Tétungsrisiko wird in diesem Zusammenhang daher nicht gesehen.

Unter Beachtung der Mallnahme Vars1 bzw. Vars4 kann die Tétung vollstandig ausgeschlossen werden, so
dass der Verbotstatbestand nicht berihrt wird.

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG: erhebliche
Stoérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten mit Verschlechterung
des Erhaltungszustands der lokalen Population

Erhebliche Stérungen wurden im Rahmen der Betroffenheitsanalyse bereits ausgeschlossen.
[ Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfiillt [ ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG: Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [ ja X nein

[ Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
[0 Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
[0 Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Schédigungen bzw. Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Kranichs wurden bereits in der
artspezifischen Betroffenheitsuntersuchung ausgeschlossen.

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfiillt O ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG

[J treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Fazit
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen
X zur Vermeidung
O zur Funktionssicherung (CEF-MaRnahmen)
O weitere MalRnahmen zur Sicherung des (glinstigen) Erhaltungszustandes (FCS- MaRnahmen) sind

bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu beriicksichtigen.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X treten die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht ein; so
dass keine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum des Vorha-
bens und in der biogeografischen Region zu befiirchten; so dass in Verbindung mit dem Vorliegen
der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemal § 45 Abs. 8 BNatSchG i.V.m.
Art. 16 FFH-RL erflllt sind

O sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht erfullt
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8.3 Zusammenfassende Ubersicht der Vermeidungsmafnahmen
Die MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung sind in nachfolgender Tabelle
zusammengefasst.
Tab. 26: Ubersicht der Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen.
MaBRnahme Artengruppe Dimension Zeitraum behobener
Konflikt
Kleinvdgel I .
; Eingriffsbereiche .
(insbesondere . . Baubeginn
. sowie Kranstellflachen
Vars1 Bauzeitenregelung Bodenbriterund ), 1, Zuwegungen von bzw. K1, Kiav2,
Freibriter), N Ruckbau- Kev1
, rickzubauenden :
Groftvogel Bestandsanlagen beginn
(Kranich) 9
Schutzgut Besonders
Vars2 Fledermause / schlaggefahrdete |WEA Betriebszeit | Kriam1
Abschaltzeiten Fledermausarten
vor
Schutz von Elnglnffsberelche._ Baubeginn
Repfilien sowie Kranstellflachen | bzw.
Vars3 pulie Zauneidechse und Zuwegungen von |Ruckbau- Krep1
(Reptilienschutzza M .
un) rickzubauenden beginn und
Bestandsanlagen wahrend
Bauzeit
Eingriffsbereiche vor
Okologische Kleinvogel, sowie Kranstellflachen .
. N Baubeginn
Varsd Baubegleitung GroRvogel, und Zuwegungen von .. -
.. ) N und wahrend
(6BB) Zauneidechse rickzubauenden :
Bauzeit
Bestandsanlagen
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9 Zusammenfassung

In der speziellen artenschutzrechtlichen Untersuchung wird festgestellt, dass bei Durchflihrung
des Vorhabens unter Bericksichtigung der getroffenen Vermeidungs-/Verringerungs- sowie
AusgleichmalRnahmen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ausgeschlossen werden
kénnen.

Eine Ausnahme gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL ist deshalb nicht
erforderlich.

Biro Knoblich Erkner, den 12.02.2026
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Anlage |

Fledermausuntersuchungen zum geplanten Windenergiestandort Bickwitz
Endbericht, Vers. 1.0 (Stand: 23.05.2021)
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Anlage Il

Fledermausuntersuchungen zum geplanten Windenergiestandort Bickwitz im Land
Brandenburg (OPR); ROSENAU Stellungnahme vom 21.05.2024
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Anlage lll

Avifaunistisches Fachgutachten (Brutvdgel: Kleinvdgel sowie Grof3- und Greifvdgel)
(Erfassungsjahr 2023)
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Anlage IV

Erfassung der Brutvorkommen WEA-sensibler GroRvogelarten im Rahmen eines
Repoweringvorhabens im WP Biickwitz (Erfassungsjahr 2025)
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Anlage VI

Avifaunistisches Fachgutachten zum WP Bulickwitz.
Grol3- und Greifvdgel (Erfassungsjahr 2024)
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Anlage VII

Avifaunistisches Gutachten (Zug- und Rastvdgel)
(Erfassungsjahr 2020 - 2021)
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Karten und Plane

Plan 1 Kleinvogelkartierung (an Projekt angepasste Darstellung)
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Karten und Plane

Plan 2 Grof3- und Greifvogel 2025 (Teil der Anlage 1V)
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Karten und Plane

Plan 3 Grol3- und Greifvogel 2024 (an Projekt angepasste Darstellung)

BURO KNOBLICH GMBH LANDSCHAFTSARCHITEKTEN ANLAGE



Eurowind Energy GmbH Windpark Biickwitz
August-Bebel-Str. 48 AFB
16816 Neuruppin 02/2026

Karten und Plane

Plan 3 Grol3- und Greifvogel 2023 (an Projekt angepasste Darstellung)
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